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Piotr Gil?

GEOPOLITICAL POSITION AS A SECURITY DIMENSION.
MARRYING GEOPOLITICS WITH ONTOLOGICAL SECURITY

Abstract

The paper aims to achieve two main goals: first, it takes a closer look at the
nature of geopolitics and geostrategy to examine the more profound aspects
of it, particularly by trying to comprehend the way in which geopolitical
position and the legacy arising from its occupation translates into national
identity and, subsequently, into geostrategy. Second, it engages the
problematique of the overlap of geopolitics and security, paying special
attention to the concept of ontological security. What is studied in this
context is the relation between geopolitics and ontological security based
on the common denominator between the two being the importance of
preservation of nation’s Self and national identity. Those goals are pursued
through the methods of critical analysis of literature from the field of

geopolitics and security studies, as well as reasoning and synthesis.

Key words: geopolitics, geostrategy, nation, identity, noosphere, ontological

security.

General remarks

Grounded in the category of space, geopolitics continues to baffle people

1 WSB University, University of Business and Enterprise in Ostrowiec Swietokrzyski, Polish
Geostrategic Society.



with its complexity and ambiguity, which far exceeds the oversimplified
perception and understanding of not only geopolitics, but of very space too.
Despite allegedly overcoming the bias towards geopolitics, one that consists
in ascribing to it geographical determinism and, regrettably, equating
geopolitics with it, this field of knowledge continues to be reduced to a
simplistic relation between geographical factors (e.g. topography, climate,
existence of raw materials, length of borders, access to the sea etc.) and the
conduct of politics. Such misperception and miscomprehension of
geopolitics entails conviction that it fails to allow for non-geographic factors
underlying political processes. Such an opinion is hardly accurate. Although
geopolitics, as other disciplines or subdisciplines of science do, is supposed
to adhere to its circumscribed field of specialization, that field appears to
deserve proper elucidation.

First, what must be underscored is the multi-faceted nature of space,
which should be considered one of the most critical premises of geopolitics.
Importantly, space tends to be perceived as one-dimensional, the rest of its
dimensions being ignored. The proper understanding of the category of
space in the context of geopolitical research requires accounting for not
only the physical dimension of space, but also the historical, civilizational,
cultural, social and, last but not least, the mental one. Negligence of either
constitutes a grave mistake and renders geopolitical research deficient,
since all of them interweave to exert combined influence upon of structures
of power, leading to their rise, growth or downfall.

Second, the direct conclusion to be drawn from the aforementioned
multiplicity of dimensions of space is the predominantly humanist
underpinning of geopolitics. As much as the sheer physical nature of
geopolitics cannot and should not be undone, the significance of people
(taken both individually and collectively) inhabiting that space, along with
factors such as their culture, ideas and values, cognition and perception of
the world and finally awareness of the processes taking place in it, have
moved to the forefront of the scope of geopolitical interests. In fact, some

scholars perceive the mental dimension of space as its most significant one.



As argued by Leszek Sykulski, “the competition for material resources is
secondary. The supreme goal of geopolitics is control over the noosphere, the
>> Earth’s mental cloak<<, the sphere of societal awareness.” (translation -
P.G.)? The notion of noosphere is owed by social sciences to a French
theologist, philosopher Pierre Teilhard de Chardin, for whom it represented
a “(...) ‘thinking layer, which, since its germination at the end of the Tertiary
period, has spread over and above the world of plants and animals. In other
words, outside and above the biosphere there is the noosphere”3. By
extension, it can be argued that geopolitics, one form of which can be
conceived as the pursuit of power by a nation-state across time and space,
should concentrate on acquiring mastery of the aforementioned (dimension
of) space and all the vital elements this sphere encompasses, namely
information, ideas, imageries, values, stories and identities. The enumerated
factors should be regarded as critical components of the said power,
contemporarily frequently surpassing in importance its “hard” components
such as military potential, energy resources, capital or infrastructure. Upon
such a consideration, what we are dealing with is no longer mere
“geopolitics”, but noopolitik or noopolitics (the later also labelled
geopolitics of knowledge)*.

Underlying this state of affairs are, first and foremost, globalization and
development of IT technologies, both of which are essentially inseparable.
The contemporary world has become massively compressed and its internal
borders to high extent permeable, allowing swift and unrestrained transfer

of people, their culture and ideas, referred to as strategic flows®>. However, it

2 L. Sykulski, Geopolityka. Skrypt dla poczqtkujqcych., Czestochowa 2014, p. 37.

3 P. T. de Chardin, The Phenomenon of Man, New York 1955, p. 182.

4 A deeper insight into this matter can be obtained by referring to e.g. D. Ronfeldt, ].
Arquilla, Whose Story Wins. Rise of the Noosphere, Noopolitik, and Information-Age
Statecraft, Rand Corporation, July 2020,
https://www.rand.org/pubs/perspectives/PEA237-1.html (date of access:
28.12.2021); L. J. Aberkane, A Simple Paradigm for Noopolitics: The Geopolitics of
Knowledge, E-International Relations, October 2015, https://www.e-
irinfo/2015/10/15/a-simple-paradigm-for-noopolitics-the-geopolitics-of-knowledge /
(date of access: 28.12.2021).

5 See: ]. Bartosiak, Strategic flows, Strategy & Future, August 2019,



is imperative that one realizes that the globalized world and its geopolitics
is not constituted and determined by impact of the unlimited and unceasing
circulation of information and ideas, but also by human reception and
perception of this world, its structure and order, the distribution of power
across (along with the relations between the world’s major powers), the
global and/or regional security architecture and the like.

What is more, the way people, taken both as individuals and (in
particular) entire communities, perceive the world and the shifts taking
place in it impinges on their feeling of security or insecurity arising from
the place they occupy in its (power) structure, relative to other entities that
influence or pose a threat to their security, well-being and growth. Given the
almost innumerable dimensions and aspects of security as an umbrella
term, of utmost importance to our reflections are those that are connected
with noosphere, being the sphere that encompasses collective awareness,
identities, values and the like. The feeling of insecurity pertaining to the
sphere of (collective) mind is very likely to undermine and even thwart the
security that could result from favourable conditions of different fields of
social life, such as the economical one. In other words, it could be argued
that no sooner can people fully appreciate and thrive on their material well-
being that they manage to ensure the persistence of their moral values,
culture, national identity, image of the world they live in, as well as many
other factors that are constitutive of their very self and being®. It must also
be stressed that so comprehended a security is not without a bearing on the
conduct of state’s geostrategy’. The reason for that, as hinted at before, lies
at the very core of the nature of power, which is yet another aspect of

geopolitics that many people tend to get wrong.

https://strategyandfuture.org/wp-content/uploads/2019/08/Przep%C5%82ywy-
strategiczne_en_2_tekst.pdf (date of access: 28.12.2021).

6 Marian Lutostanski speaks in this context of “identity-related character of cultural code of
subjective security”, in which a major role is played by geographic context. See: M.
Lutostanski, O epistemologii i ontologii rzeczywistosci bezpieczenstwa. W czasie
zwyczajnym., Warszawa 2021, pp. 141-151.

7 In light of the above mention of noopolitik and noopolitics, it would be logical to derive
from them a form or a subcategory of geostrategy that could be labelled “noostrategy”.
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Geopolitics happens to be scorned for its alleged fallacy of the single
factor, namely geographic determinism. Following nearly one and a half
century of the legacy of the geopolitical thought, marked by the birth of
numerous subfields, schools of thought and paradigms in the bosom of the
geopolitical scientific community, many critics of geopolitics continue to
ascribe to it not only the aforementioned deterministic stance, but also
accuse it of disregarding the broadly defined cultural dimension of
international politics. In fact, such an accusation is a gross misconception,
revealing the accuser’s superficial grasp of what geopolitics is. Ironically, it
is through reading the works not only of the authors representing both
classical and neoclassical geopolitics, but also of some of its critics that one
can comprehend the importance of the humanist components of power, to
which geopolitics has proven many times over to be no stranger. Such
reference were made, among all, by the likes of the father of geopolitics
Rudolf Kjellén, as well as Halford ]J. Mackinder, Alfred T. Mahan or Nicholas ].
Spykman® When it comes to the scholars who have been critical of
geopolitics, it is worth mentioning e.g. Hans Morgenthau and Stefano
Guzzini, two representants of IR. Morgenthau happens to be an example of a
scholars who, quite abruptly, denies geopolitics its scientific status on the
grounds of it alleged geographic determinism, which he brands as “the
fallacy of the single factor”.For this accusation to be true one would have to
perceive power, being the fundamental category of geopolitical analysis,
also as a one-dimensional phenomenon or, at the very least, as one that is
utterly devoid of any consideration humanist factors such as culture,
identity or axiology. However, the understanding of (national) power

embraced by geopoliticians!? is not much different than the concept of it

8]. R. Kjellén, Paristwo jako zywy organizm i inne teksty, Warszawa 2021, pp. 324-327; H. .
Mackinder, Democratic Ideals and Reality. A Study in the Politics of Reconstruction, New
York 1919, pp. 27-29; A. T. Mahan, The Influence of Sea Power Upon History, 1660 - 1783,
New York 2007, pp. 50-58; N. ]. Spykman, America’s Strategy in World Politics: The
United States and the Balance of Power, London 2017, pp. 12-19.

9 H. ]. Morgenthau, Polityka miedzy narodami. Walka o potege i pokéj., Warszawa 2010, p.
181.

10 The author of this paper is well-aware of the fact that the it might prove to be an
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developed by Morgenthau, who stresses the importance of humanist (in
other words, “soft”) elements of it such as national character and national
moralell. What is more, geopolitics is also endowed with the potential to
tap into and harness the power of the symbolic dimension of space and
power. This important observation we owe to Guzzini, the author of one of
the most substantive and thought-provoking analysis of the contemporary
character of geopolitics?2.

In light of the above, the elaboration and enactment of geostrategy,
regarded by Zbigniew Brzezinski as “strategic management of state’s
geopolitical interests'13, is doomed to fail unless it accounts for the factors
discussed above. A geostrategy that aims to address those interest properly
and efficiently must therefore aspire to include in itself also noostrategy, so
as to refer to noosphere as one of the sources of both national power and
national deficiencies. Such a geostrategy is supposed to reflect a profound
understanding of the relation between cohesion and stability of the
collective (i.e. national) mind, identity, culture and values on the one hand
and existence of national power commensurate with the national interests
and goals along with geostrategy that seeks to execute them on the other.

This paper takes upon the problematique outlined above in three steps.
First, it expands on the theme of noosphere against the category of

phenomena commonly named geopolitical imaginations. Those are

overstatement with regard to geopoliticians and geostrategists of neoclassical
provenience. Their understanding and approach to power does not however render this
statement null and void, given the aforementioned abundance of subfields, schools of
thoughts and paradigms within geopolitics as a field of scientific knowledge. It suffices
to refer to ones such as critical geopolitics, popular geopolitics, civilizational geopolitics
or humanist geopolitics. A bright illustration of such an approach to geopolitics is the
concept of geographic possibilism (as opposed to geographic determinism), a notion
coined by the French geographer Paul Vidal de la Blache (for information about his
thought see W. Kazanecki, Wspoétczesna francuska mysl geopolityczna: gtéwne tendencje i
ich reprezentanci, Torun 2012, pp. 82-86.).

11 H. J. Morgenthau, op. cit., pp. 152-163.

12§, Guzzini (ed.), The Return of Geopolitics in Europe? Social Mechanisms and Foreign Policy
Identity Crises, New York 2013, pp. 18-44.

13 7. Brzezinski, The Grand Chessboard: American Primacy and its Geostrategic Imperatives,
New York 2016, p. xiv
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reflected upon as repository of collective approaches to space, the place
occupied in it by a given community and other (geo)political actors (i.e.
nation), the power relations resulting from the former, the collective
identity as arising from the fact of such an position and finally, the
consequences of all those factors taken together for the national power (or
lack of it). Second, a line is drawn to join the field of noosphere with a
security concept referred to as ontological security, the “security of being”
as conceived by Brent |. Steelel%. Ontological security is approached here,
metaphorically speaking, as both the point of departure and the guide post
for any given nation state, which intends to be in control of its fate through
undertaking geostrategic endeavours not only conforming to that nation
state’s geopolitical and geostrategic circumstances, but also reflecting its
identity and specificity, along with the feeling of being compelled to follow a
national mission. Third, against this theoretical backdrop the case of Poland
is undertaken as a country whose ontological security, national identity and
geopolitical imagery are being challenged by the process of profound and
ground breaking changes in the international order, particularly those

concerning the process of federalization of the European Union.

Imaginative geography and geopolitics

To take up the category of space in terms of noosphere and collective
imaginations entails delving into the problematique of one of the most
prominent contemporary currents of geopolitical thought referred to as
critical geopolitics. In order not to get mired in its complexity, let us do with
concentrating on but one of its tenets, namely the claim that the geopolitical
conception of space is not based on its scientific and impartial description
of objective reality, but it constitutes an act of creation and the
territorialization of space, which is done in pursuit of particular(istic)

political agenda. In effect, geography should not be perceived as a discipline

14 B. |. Steele, Ontological Security in International Relations. Self-identity and the IR state,
Routledge 2008, p. 51.
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of science aiming to describe the physical space of the planet Earth, but as a
political and ideological practice of, as formulated by Gearéid O Tuathail,
geo-graphing or earth-writing?®. Putting aside the ontological implications
of such an outlook on geopolitics, as well as some of the theoretical ones,
the indubitable benefit arising from it is the realization of the importance of
the perceptual and imaginative dimension of space. For if one assumes that
space cannot be considered objective (or, at least, not only), then it must be
reflected upon as something that is not discovered, but (socially)
constructed.

This tenet critical geopolitics owes to a number of thinkers, whose fields
of specialization extend across almost the whole spectrum of disciplines of
social sciences, ranging from geography and political sciences, through
cultural and literature studies, to sociology and philosophy. The thinker to
whom critical geopolitics is particularly indebted is Edward W. Said, who in
his seminal book “Orientalism” laid foundations for the concept of
“imaginative geography”. Through his analysis of the history of exploration,
study and conquest of the eastern countries and peoples conducted by the
joint force of the western travellers, scholars, military professionals and
statesmen he arrived at a conclusion that the part of the world branded the
“Orient” had not been in fact discovered, but rather created and
circumscribed discursively with the use of scientific “knowledge”, whose
scientific character was in fact for him questionable at best, as he deemed it
nothing but political ideology'® and technology of power rather than
objective knowledge. Based upon the Schmittean logic, the perception and
understanding of the Orient by the people of the Occident was not grounded
in factual and unbiased insight into that realm, but rather on a set of
imaginations concerning it, most of which involved (have involved?) visible

components of superiority, paternalism, disdain and racism. Put bluntly, the

15 G. O Tuathail, Critical Geopolitics: The Politics of Writing Global Space, Minneapolis 1996,
pp. 7, 15.

16 As it will be shown later, the causes of establishing such a falsified vision go beyond the
struggle for political power or racist prejudices. In fact, they arise to a degree from the
security needs of those engaging in those practices.

14



geography of the Orient is not (has not been?) a reflection of a real, tangible
world, but instead an imaginative geography, existing only in the minds of
both those responsible for bringing it to life and those embracing it as
truel”.

The civilizational dichotomy of superior West and (allegedly) inferior
East lies at the heart of John Agnew named the civilizational geopolitics,
being a specific “geopolitical imagination”, a term he coined to denote
“a system of visualizing the world with deep historic roots in the European
encounter with the world as a whole. It is a constructed view of the world, not
a simple spontaneous vision that arises from simply looking out at the world
with ‘common sense. As a system of thought and practice, the modern
geopolitical imagination has not existed and does not exist in a material
vacuum. It first developed in a Europe coming to terms with both a new global
role and the disintegration of the religious-based image of universal order
formerly dominant among its intellectuals and leaders. An insistence on
taking charge of the world is a key feature of European modernity.”8

According to Agnew, in the heyday of the predominance of European
great powers, which fell on the period 1815-1875, it was a common belief
among them that Europe and its civilization were superior to the New
World and its nations, thus becoming entitled to turning the former into its
colonies. This geopolitical imagination, as mentioned by Agnew, was
embodied in the Sebastian Miinster’s woodcut Cosmographia Universalis,
depicting Europe as a queen.'® However, as we stressed before, such
geographical and geopolitical imaginations cannot be confined to the
political dimension alone. One must be aware of the fact that they become
interwoven into the fabric of collective mentality and culture deeply enough

to determine the way in which society and its members perceive and

17 See E. W. Said, Orientalizm, Poznan 2018; ]. Macata, From Popular Culture to Popular
Geopolitics, Annales Universitatis Paedagogicae Cracoviensis. Studia Politologica, pp. 56-
57.

18 | Agnew, Geopolitics: Re-visioning World Politics, New York 2004, p. 6; ]. Macata, op. cit., p.
59.

19]. Agnew, op. cit., p. 89.
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comprehend the world along with other spaces and communities inhabiting
them. It seems worth adducing in this context the remarks by Derek
Gregory, for whom “imaginative geographies” are “geographies of
interpellation”, which “articulate not simply the differences between this place
and that, inscribing different images of here and there, but they also shape
the ways in which, from our particular perspective, we conceive of
connections and separations between them. (emphasis added - P.G.)"20.

Having realized the nature of geo-graphy (geo-graphing) and geo-politics
(geo-policing) as described above, without at the same time discarding its
scientific character altogether, we can no longer dismiss its vague and
essentially dual status of a phenomenon, which is at the same time objective
and subjective, innocent and insidious, corporeal and transcendent. On the
one hand, our geographical and geopolitical imaginations reflect the world
in a way one could consider phenomenological. On the other hand, however,
not only are those imaginations contingent on the metatheoretical
assumptions that serve as a priori guidelines for conduct in relations with
others, but they also call to being a world that has its equivalent only in the
form of mental maps?1.

The vagueness of the imaginative geography and geopolitics is of high
importance in this context as it contributes to and reinforces the feeling of
(in)security. Such a feeling is doubled since it encompasses not only the
material factor that threaten (actually or potentially) a given community,
but also the whole array of the mental ones. The latter pertain to the
subjectivity of the perception of its geopolitical position, which entails
question of not only where and who we are, but also what and why we are. In

fact, such questions imply that what we are concerned with here exceeds

20 D. Gregory, Geographical Imaginations, Cambridge 1994, p. 204.

21 As per an elegant definition by Piotr Lewandowski, mental map is “a socio-cultural entity
operating codes as indicators - landmarks” (translation - P. G.) (P. Lewandowski, Kod
geopolityczny - koncepcja teoretyczna i metodologiczna, Politeja Nr 4 (61), 2019, p. 303).
Wojciech Chlebda holds that what distinguishes mental maps from geographic ones is their
“specific three-dimensionality” (translation - P. G.), in which vertical is represented by
axiology. See: W. Chlebda, A Pole’s mental map of the world, “Etnolingwistyka. Problemy
Jezyka i Kultury” Lublin 2002, p. 15.).
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the geopolitical context alone or, more precisely, that geopolitics itself, along
with its scope of interests, becomes extended to embrace the much wider
problematique of identity and security, the latter not being obviously
confined merely to its material, but also cultural (or even civilizational),
societal and, last but not least, ontological dimension. In short, geography
and geopolitics cannot be separated from identity and, also, security of

identity, for they cannot be understood nor can exist without those.

Security of being

The point of departure for consideration of relevance of ontological
security for geopolitics is to comprehend the very purpose of geopolitics.
Regardless of its form, as there are many of them, geopolitics ultimately
aims to help realize national interests and accomplish political goals. This is
equally applicable to geopolitics understood both as field of scientific
knowledge and as a political doctrine. Therefore, one could firmly argue
that geopolitics consists in agency. Such a statement directly contradicts a
belief, which until now has still not been entirely eradicated, despite being
debunked and refuted, that geopolitics is a sham reducible to geographic
determinism. In fact, as mentioned before, nowadays it has been widely
agreed upon that geopolitics does not render human fate inexorable. On
contrary, it allows for human agency, resourcefulness and ability to
overcome natural obstacles. However, for those human assets to be
translated into some tangible accomplishments, their potential must be
unleashed through purpose. The latter is an element that has its origin in
being able to answer the aforementioned questions of what and why we are.

This in turn is only possible when ontological security is ensured.
Anthony Giddens defines ontological security as “a sense of continuity
and order in events, including those not directly within the perceptual

environment of the individual’??. Importantly, in his concept the pivotal role

22 A. Giddens, Nowoczesnos¢ i tozsamosc. “Ja” i spoteczeristwo w epoce pZnej nowoczesnosci,
Warszawa 2012, p. 307
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is played by the factor of trust, thanks to which individuals are not forced to
start questioning the world they live in23. Significance of this factor,
unquestionable with regard to individuals and their life in society, wanes
when attempted to be applied to international politics, especially with the
use of the geopolitical lens. What the latter does it renders trust powerless
in light of the very nature of international politics, understood as an
anarchical system. According to political realism (taken broadly), such a
system is governed not by fixed and permanent rules, but by power and
pursuit of national interests, which essentially makes it illogical to rely on
trust as the main principle. For this reason it seems to be more important to
adopt a more inward-oriented perspective regarding ontological security,
which puts aside (though surely does not dismiss) the aspect of interstate
relations and instead focuses on ontological security as one of the critical
sources of (nation) state’s internal coherence, stability, purpose and
agency?*. For Brent J. Steele ontological security pertains to “(...) how a state
sees itself and secondarily how it wants to be seen by others). Nation-states
seek ontological security because they want to maintain consistent self-
concepts, and the “Self” of states is constituted and maintained through a
narrative which gives life to routinized foreign policy actions”?> The way this
passage could be interpreted, it suggests that ontological security
essentially comes down to preservation of identity, especially given the
emphasis put by Steele on the meaning of autobiographical narrative of it2e.
In order to be able to fully grasp the meaning (and implications of)
ontological security, an important point must be made here. As remarked by

Christopher S. Browning and Pertti Joenniemi, ontological security should

23 [bidem., pp. 58-66.

24 Having adduced a passage by Ronald David Laing in which he equates ontological
security with a certain type of confidence, Elke Krahmann contends that “this confidence
is not only necessary to know one’s place in the world and in relation to others, it is also
essential for human agency.” (E. Krahmann, The market for ontological security, in: C.
Kinnvall, I. Manners, ]. Mitzen, Ontological Insecurity in the European Union, London
2020, p. 110.).

25 B. ]. Steele, op. cit., p. 2-3.

26 Ibidem, pp. 6, 10-11, 71-73.
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not be reduced to merely the process of preservation of identity, which
seems to be the main case in the IR literature. Instead, they claim,
ontological security must not discount the aspects of adaptability and
reflexivity, which play an important role in the theoretical elaboration of the
concept by Anthony Giddens?’. Certainly, this observation is an important
one with regard to state’s agency, for the dualistic nature of identity,
involving cohesion and continuity, as well as evolution and adjustability, is
not to be denied. In this context, Bill McSweeney argues that “we can be led
to perceive ourselves differently - to choose a different position on the
continuum of identities - by the opportunities which may be offered to satisfy
new interests.”?® However, it seems that an aspect of the complexity of
ontological security we are facing here goes much deeper than this. The
latter’s transcendence of identity means that any human community or,
more precisely, its members?%, must “know” not only who they are, but also
what they are, what does it mean that they constitute a community and
finally, what is the purpose for their collective existence as community.
Therefore, the scope of ontological security clearly exceeds those of

cultural®? and societal3! security respectively, which are mostly concerned

27 Ch. S. Browning, P. Joenniemi, Ontological Security, Self-Articulation and the Securitization
of Identity, Cooperation and Conflict, Vol 52, Issue 1, 2017.

28 B. McSweeney, Security, Identity and Interests: a Sociology of International Relations,
Cambridge 1999, s. 167.

29 For Jennifer Mitzen one of the rationales for applying the concept of ontological security
to states is the fact that the members of society which an inextricable part of state seek
distinctiveness not only at the intra-, but also intersocietal level. (J. Mitzen, Ontological
Security in World Politics: State Identity and the Security Dilemma, European Journal of
Social Relations, 2006, p. 352.).

30 By cultural security Jan Czaja understands “first and foremost state’s capability to protect
cultural identity, cultural goods and national legacy, including symbols that create the
complex of national identification, i.e. national identity” (translation - P. G.). See: ]. Czaja,
Kulturowe czynniki bezpieczenstwa, Krakow 2008, p. 106. Quote for: S. Jarmoszko,
Bezpieczenstwo kulturowe i kultura bezpieczenistwa jako kategorie antropologiczne, in: P.
Zarkowski, S. Topolewski (eds.), Wspédtczesne bezpieczeristwo kulturowe, Siedlce 2014,
pp. 33-34.).

31 For Ole Waever societal security “concerns the ability of a society to persist under changing
conditions and possible or actual threats. It is about the sustainability, within acceptable
conditions for evolution, of language, culture, association, and religious and national
identity and customs”. See: 0. Weaever, B. Buzan, M. Kelstrup, P. Lemaitre, Identity,
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with identity. The former concerns itself with an element that the latter
lack, namely translation of national identity into something we could label
meta-identity (what does it mean to be a community), national mission and,
subsequently, action.

Speaking of the aforementioned inward-oriented perspective, especially
in the context of the connection between (ensuring) ontological security
and (enabling) agency, it is at this point necessary to pay attention to a
crucial factor that serves as a link joining ontological and geopolitics. This
factor is, obviously, power. Jenifer Mitzen stresses that
“ontological security is defined (...) as security of (..) subjectivity. (...).
Beginning from the premises that, first, power and interest are not material
things but ideas, and second, that people act on the basis of meanings not
material forces (...), ontological security analyses draw analytic attention to
the centrality of a sense of (the socially constructed) self for intentional
action. The idea is that the effects of power, interest, and institutions depend
partly on the subjectivities of those engaged in reproducing them.”3?

The conclusion we should draw from this passage is surely not the one
that “power is what people make of it”. But it is to be noted that ontological
draws upon a rich reservoir of cultural, ideational and volitional assets that
co-constitute the national power, which extends far beyond its material
elements. We could then argue that ontological security infuses nation state
with the immaterial aspects of power that are essential for its agency in the
international environment. In any event, ontological security, as a source of
national power and as a state’s agency enabling factor, is to be pursued on
the strategic grounds. According to Molly Krasnodebska, “strategic culture is

the  compass that guides the actions of a  collective

Migration and the New Security Agenda in Europe, London 1993, p. 23).

32 J. Mitzen, K. Larson, Ontological Security and Foreign Policy, Oxford Research
Encyclopedia of Politics, 2017, p. 5. Similar conclusion is drawn by Tomasz Pawtuszko,
who claims that “ontological security remains rather in the field of ideas and political
psychology, which create the field of deep assumptions (rationale) connected with
perception of reality” (translation - P. G.) (T. Pawtuszko, Ontological security of state:
concept and application, Doctrina. Studia Spoteczno-Polityczne. Nr 15 (2018), p. 18.
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(state) to achieve ontological security.”33

Though in her analysis she does not explicitly emphasise the strategic
importance of the pursuit of ontological security in relation to the conduct
of state’s foreign policy, her remarks can serve as a reminder that such the
strategic dimension of state’s efforts to ensure ontological security is
exactly what results from our intention to establish a link between the
former with geopolitics. The latter by its very nature entails adoption of the
strategic approach to all state’s endeavours as it concerns long-term
processes of critical importance to for accumulation of national power. As
long as we treat ontological security as one of the sources of this power, its

ensuring must be carried out in no other but the strategic way.

Ontological roots of geopolitics

So far it has been made clear that the true nature of geopolitics is more
complex and elusive than it is given credit for. As already mentioned before,
even today, close to one and a half century after the very notion of
geopolitics was called into being by Rudolf Kjellén, many still perceive
geopolitics as either (at best) a cliché reducible to geography being the sole
determining factor of international politics or a sinister conspiracy to
brainwash people and then harness their zeal to use it as ammunition for
political imperialism. Much less frequently geopolitics is delved into for the
purpose of exploring and unveiling its theoretical and cognitive richness.
Metaphorically, geopolitics, along with geostrategy, works as a focal point of
space, nationhood (along with culture and identity it encompasses) and
mentality. Geostrategy that springs from it aims to achieve much more than
merely to show and pave the path towards the pursuit of national interests
and achievement of preponderance in the international struggle for
narrowly understood power. Instead, its purpose is to expand national

power in a comprehensive and sustainable way by not only strengthening

33 M. Krasnodebska, Politics of Stigmatization. Poland as a ‘Latecomer’ in the European
Union., Palgrave Macmillan 2021, p. 70.
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the economical, infrastructural and military potential of state, but also
drawing from and fostering the stock of national identity, culture and
values, imaginarium, ideas and resolve. The last element can be treated as
an appeal for realization of the fact that creation and execution geostrategy
is not one of many technocratic processes, but the reflection of a profound
national mission to preserve the national legacy to make it serve as a
beacon for coming to terms with the world extending from the nation’s
geopolitical position to the frontier of the area it aspires to operate within
and which at the same time exerts influence upon it.

From the theoretical point of view, a very good illustration of such an
approach to geopolitics and geostrategy is the notion of the geopolitical
vision, coined by a Dutch geopolitician Gertjan Dijkink. It denotes “any idea
concerning the relation between one’s own and other places, invoking feelings
of (in)security or (dis)advantage (and/or) invoking ideas about a collective
mission or foreign policy strategy.”3* This notion, arguably one of the most
significant ones within the entire terminology of not only critical
geopolitics, but among all the currents of geopolitical thought that are
informed by the cultural and ideational dimensions of space and power,
bonds together four elements that for the theoretical model sketched out
below are virtually inseparable: space, nation, mind, security and strategy.

To begin with the category of space, what is important here is how the
materially perceived position and the power factors it yields translate into
the social perception and assessment of the position’s quality and
advantageousness. As a result, a host of geopolitical imaginations is created,
followed by the feeling of (in)security. What is more, geopolitical position is
one of the sources of national identity. The historical and cultural legacy of
nation and nation state is inseparable from the territory they occupy, which
is not only due to the historical events that have taken place within it, but

also the sites imbued with symbolic meaning, an example of which in

34 G. Dijkink, National Identity and Geopolitical Visions: Maps of Pride and Pain, London
1996, p. 11.
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Poland are e.g. the Jasna Gora Monastery or the Wawel Royal Castle. As
argued by Catarina Kinnvall, lan Manners and Jennifer Mitzen, “places,
spaces and narratives about certain locales are thus said to offer important
imagined anchors for political leaders invested in attempts to address and pin
down unknown anxieties of what the future holds.”3> Derived from both
references to space, territory and places can be collective beliefs such as
raison d'Etat, national mission, interests and goals, foreign policy guidelines
and, last but not least, geostrategy. Without references to geography it
seems to be impossible for nation as a type of human community to
conceive of its self, identity, condition and fate.

Interwoven with all these elements is also the overarching category of
security. Ever since the outset of what has been dubbed the “widening
debate” in security studies3, security scholars have been preoccupied not
only with “hard”, but also with “soft” aspects of security, namely cultural,
societal or, last but not least, ontological security. The latter is of particular
importance in light of the considerations concerning the relation between
geography, nation, mind, security sensu lato, as well as (geo)strategy. What
it does it infuses a given geopolitical position with meaning that
complements its historical, socio-cultural, material and military importance,
aligning the aforementioned elements to turn them into a logically coherent
continuum that represents two “task” for nation and nation stake to
undertake. First, from the point of view of the “classical” (in other words,
“material”) approach to security, national territory should be controlled and
preserved by preventing its integrity from being violated by external
threats, most of which come down to acts of hostility performed by other
stated or some organized non-state collective actors. Second, national

identity, comprising national culture and values, as well as historical legacy

35 C. Kinnvall, I. Manners, J. Mitzen, Introduction to 2018 special issue of European Security:
“ontological (in)security in the European Union”, in: C. Kinnvall, . Manners, ]. Mitzen, op.
cit, p. 5.

36 B. Buzan, People, States and Fear: An Agenda for International Security Studies in the Post-
Cold War Era, Colchester 2016, pp. 104-125; B. Buzan, O. Waever, ]. de Wilde, Security: A
New Framework for Analysis, London 1998, pp. 2-5.
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tied to inhabiting and wielding national territory, must be upheld and
fostered, contributing to the process of augmenting national power. Those
elements cannot be of course perceived in a static manner, but they must be
actively engaged to give rise to national mission, which is defined as much
by cultural and ideational factors, as by geographic and geopolitical one.

The theoretical model above reflects all those relations, presenting them in

the form of continuum and process.

—

Geographical &
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> (nsecurity /
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Source: own elaboration

The elements included in it are divided into four categories, marked by the
following colours:

Geography
This category includes nation state’s geopolitical position, but it should be
noted that the geographical component is to be found also in in the element
of geographical & geopolitical imaginations, as well as, of course, in
geostrategy.
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Nation
This category encompasses national culture & values, national identity and
national mission, being elements that are constitutive of geostrategy.
Subsequently, the latter lays foundations for national security strategy and
foreign policy strategy.

Mind
This category comprises noosphere, to which subsumed are national
culture & values, national identity, geographical & geopolitical imaginations
and ontological (in)security. All of those impact on geostrategy, hence it

cannot be conceived of without taking into account its mental dimension.

Strategy

This category embraces, on top of the very geostrategy, strategic culture,
national security strategy and foreign policy strategy.
Inevitably, the model cannot and does not exhaust their complexity,
resulting in omission of (at least) one significant aspects. Namely,
geostrategy is as much made of the elements that precede it in the below
diagram (those to the left of it), as it reflexively involves the aspect of
cocreating, influencing, drawing from and fostering them. What it implies is
that those who are responsible for creation of geostrategy must on the one
hand be mindful of its roots and constituents and on the other of the fact
that the future of nation and nation state lies in the efforts to not only utilize
and preserve the stock of nation power to secure national interests and
achieve national goals, but also to augment it, which may actually be the
most crucial of them all. What is more, it seems that only through such a
dialectic process, oriented and focused on continuity, it is possible to ensure
both national and ontological security. The latter must also be perceived as
a constituent of national power. It springs from unity between mastery of
geopolitical position occupied by nation, coherence of nation’s identity
(arising from its historical ties with national territory) and favourable
vision of the future. When ensured, ontological security serves as a

facilitator;, enabling nation and nation state to effectively execute its
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geostrategy and thrive.

Conclusion

Geography and geopolitics are often associated with struggle for the
power that comes from without. No less important is, however, the power
that comes from within. Space, in a sense, permeates individuals and
communities inhabiting it and in part makes them who they are. Individual
and collective identities are inseparably bound with spaces, territories and
places that have not only tangible, but also intangible, symbolic meaning
and importance. Furthermore, from them arises the feeling of (in)security,
which is also twofold, namely connected with physical survival and
wellbeing, as well as with coherence and endurance of Self. In order to
achieve that ontological security must be preserved, which can be achieved
by upholding identity and ensuring its continuity. It is to be considered a
goal of strategic importance, as formulation and execution of geostrategy
becomes drastically hindered with ontological security of community such
as nation being disturbed or collapsed. Importantly, the relation between
ontological security and geopolitics and geostrategy is dialectic. For
geostrategy to be considered proper it must not only be grounded in factors
that allow ontological security, i.e. culture, values, ideas and identity, but it
must also aim to preserve and cultivate them. It cannot be developed and
pursued successfully until a given nation and a nation state embrace their
identity and geopolitical position (with all its implications, both
advantageous and disadvantageous, the latter being perceived as challenges
to be overcome rather than unsurmountable obstacles) as a material source
of the former, which endows them with the beneficial and facilitating feeling
of ontological security, as opposed to the debilitating and destructive feeling
of ontological insecurity.

In light of the theoretical analysis and reflections conducted in this paper
certain conclusions have been arrived at, as outlined below.

First, the profoundly humanistic nature of geopolitics and geostrategy

has been reasserted. It has been emphasised that they cannot and must not
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be reduced to a purely geographical and material dimension, but instead
they must be taken up, both on theoretical and practical grounds, as
endowed with components such as culture, values, ideas, identity,
awareness and mission. Contemporarily, geopolitics and geostrategy are (or
at least should be) predicated on the tenets of possibilism and agency
coming from within, rather than determinism looming from without.

Second, the fact that the category of power is also infused with a
humanistic meaning becomes more pronounced. In this regard, this
category far transcends what it is frequently associated with, that is the
duality of hard and soft power. Moreover, what we are dealing here are
elusive and intangible factors such as certain perceptions and attitudes
towards space, politics and strategy. As much as they do belong to the
overarching category of culture, they have less to do with cultural artifacts
and more with strategic culture that encompasses, first and foremost,
deeply embedded assumptions, routines and practices3’.

Third, all those factors, along geopolitics and geostrategy themselves, are
underpinned by the category of security, of which ontological security bears
particular importance due to its pivotal role. Ontological security not only
aligns the aforementioned intangible factors with geostrategy, but also

becomes a crucial goal of strategic importance itself.
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»Nowa Geopolityka” nr 4: 2021

Michatl Siudak?
GEOPOLITYCZNY WYMIAR UKRAINSKIEGO NACJONALIZMU

Abstrakt

Ukrainski nacjonalizm odegrat bardzo wazna role w ksztattowaniu sie
nowoczesnej Swiadomosci ukrainskiej szczegdlnie na dawnych terenach
Rzeczpospolitej. Osoby zwiqgzane z nacjonalizmem, m.in. J. typa, St. Rudnicki,
St. Bandera, R. Rachmannyj potozyli podwaliny pod wspétczesng ukrairiskq
mysl polityczng. Po wojnie czotowe postaci tego ruchu znalazty sie na
emigracji, pracujgc nad koncepcjg funkcjonowania wolnego panstwa
ukrairiskiego w stosunkach miedzynarodowych. Po upadku Zwiqzku
Sowieckiego nastgpita na Ukrainie préba spopularyzowania jej dorobku
geopolitycznego. Rok 2014 i wydarzenia zwiqzane z tzw. Rewolucjq Godnosci
przyspieszyty ten proces. Niniejsze opracowanie jest probq odpowiedzi na
pytanie jakie skutki dla wspétczesnego panstwa Ukrairiskiego ma oraz moze
mie¢ préba wdroZenia koncepcji geopolitycznych wywodzqcych sie z
ukrainiskiego nacjonalizmu oraz ich mozliwych nastepstw dla ukrainiskiej

toZsamosci narodowej, integracji terytorialnej oraz stosunkow z sqsiadami.

Stowa kluczowe: nacjonalizm, Ukraina, geopolityka, stosunki polsko -

ukrainskie.

1 Katedra Ukrainoznawstwa, Wydziat Studiow Miedzynarodowych i Politycznych U]J.
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Dlaczego nacjonalizm i geopolityka Doncowa i Bandery?

Badacze ukrainskiej tozsamos$ci narodowej wskazywali od dawna, ze
wspotczesna Ukraina nie jest jednolita catoScia pod wzgledem jezyka,
religii, sktadu etnicznego i orientacji geopolitycznej. Jednym z
najwazniejszych zagadnien, wptywajacych istotnie na ukrainskie poczucie
odrebnosci narodowej, jest wybor odpowiedniej polityki historycznej i
znalezienie ,panteonu bohater6w” oraz bazy ideowej na ktérej mozna by
oprzec¢ i zbudowac¢ ogolnoukrainska tozsamo$¢ narodowg i trwate zreby
panstwowosci, ktéra dla Ukrainy - lezacej na pograniczu Wschodu z
Zachodem, bytaby jednocze$nie wyborem geopolityczno - cywilizacyjnym.

Ukraincy jako jeden z niewielu narodéow w Europie, majg tak powazny
problem z witasng przesztoScia i tozsamoscia, religia oraz jezykiem. Rzetelni
naukowcy - ukrainoznawcy podkres$laja, ze nie ma jednej Ukrainy, a w
ramach panstwa funkcjonujg regiony o do$¢ duzym stopniu zréznicowania i
geopolitycznego cigzenia. Elita ukrainska od czaséw uzyskania
niepodlegtosci usituje znalezZ¢ idee, ktora pozwolitaby stworzyc
nowoczesny nardd, na wzor Polakow, Wegréw czy Chorwatoéw. Dla wielu
Srodowisk ta ideg powienien by¢ ukrainski integralny nacjonalizm. Jak
zwraca uwage brytyjski slawista A. Wilson, nacjonalizm ukrainski wyraznie
faworyzuje sposéb traktowania dziejow jako swego rodzaju przypowiesci
moralnej, stuzacego pokrzepieniu serc eposu, ktorego watek ciagnie sie
nieprzerwanie od chwalebnych a wielce starozytnych czaséw trypilskich,
poprzez Ru$ - panstwo w zasadzie ukrainskie, ktérego chwalebne tradycje
przetrwaly w panstwie halicko - wtodzimierskim i ,Litwie - Rusi” - by w
XVII wieku odrodzi¢ sie w postaci ukrainskiego panstwa kozackiego,
zlikwidowanego po 1654 roku w kilku etapach przez urostych
niespodziewanie w site Rosjan. Zlikwidowanego, ale nigdy nie zniszczonego
do konca. Dla nacjonalistow ukrainskich przedmiotem nieukrywanej dumy
jest fakt, ze w XX wieku proklamowano niepodlegtos¢ panstwa
ukrainskiego co najmniej pieciokrotnie (w 1918 roku w Kijowie i Lwowie, w
1939 roku na Zakarpaciu, w 1941 roku po raz wtory we Lwowie i -

ponownie w Kijowie w piec¢dziesiat lat pdzniej). MOwiagc stowami Deklaracji
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Niepodlegtosci z 1991 roku, Ukraina ma za sobg ,tysiac lat dziejow budowy
wtasnej panstwowosci”.?

To wtasnie dazenie Ukraincéw do budowy swojego wiasnego panstwa
narodowego- na przekor imperialistycznym i szowinistycznym sgsiadom -
najezdzZcom: Polakom, Rosjanom, Rumunom, Wegrom i Zydom, jest
punktem centralnym rozwazan ideowych D. Doncowa, St. Bandery, J. Stecka,
R. Rachmannego oraz wielu innych przedstawicieli ukrainskiego
nacjonalizmu, z ktérych wielu mozna smiato =zaliczy¢ do tworcow
ukrainskiej geopolityki. Zaden z ukraifiskich lub rusino - ukraifiskich
nurtdw  politycznych i ideowych nie dokonywal tak ostrego
przeciwstawienia na ,swo0j” (Ukrainiec) - ,obcy” (Polak, Rosjanin itd.) jak
ukrainski integralny nacjonalizm. Panslawisci, socjal - demokraci, czy
narodowi komunisci z lat 20 o 30 XX w., m.in. M. Drahomanow, M.
Hruszewski widzieli Ukraine w wielonarodowym sojuszu z demokratyczng
Rosjg, konserwatysci W. Lypynskiego chcieli budowa¢ Ukraine kantonalng i
regionalng, sktadajaca sie z poszczegdlnych narodowosci, ktére dopiero z
czasem, pod autorytarng wtadza hetmanska stworza jeden nar6d ukrainski.
W obecnej sytuacji polityczno - spotecznej, wojnie na wschodzie kraju i
oderwaniu Krymu od Ukrainy, idea nacjonalizmu staje sie popularna w
wielu kregach ukrainskich. W warunkach dezintegracji kraju, kryzysu
ekonomicznego, spotecznego, i1 demograficznego, itegracyjna idea
nacjonalizmu: jeden, nardd, jeden jezyk i jedna religia wydaja sie by¢ prosta
odpowiedzig na nietatwe wyzwania polityczne, geopolityczne i spoteczne
przed ktérymi stoi wspéiczesna Ukraina.

Mozna wyroznic jeszcze kilka przyczyn dla ktérych naukowe, spoteczne i
polityczne elity ukrainskie zwracaja sie do tradycji OUN - UPA i
ukrainskiego integralnego nacjonalizmu:

1.0 wyborze takiego kierunku w polityce historycznej zdecydowata w
znacznej mierze blisko$¢ wydarzen i, co za tym idzie, Zyjacy ich

uczestnicy, ktorzy moga sta¢ sie swego rodzaju ,apostotami nowej

2 Wilson A., Ukrairicy, Warszawa 2004, s. 235.
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polityki narodowotworczej”. Szczegdlnie na Ukrainie Zachodniej
(dawnych Kresach Rzeczpospolitej) bardzo popularne jest
zapraszanie na szkolne uroczystos$ci patriotyczne zyjacych cztonkow
UPA, ktérzy opowiadajg dzieciom i miodziezy licealnej o walce z
»polskimi okupantami” i ,sowieckimi najezdZcami”. O mordach i
ludobdjstwie Polakéw, Czechoéw, Zydéw i Ukraincow, ktorzy nie
godzili sie zabija¢ swoich sgsiadow oczywisScie na tych spotkaniach
nie ma mowy3. W zachodnich obwodach Ukrainy prowadzi to do -
do wyksztatcenia nowego pokolenia w duchu integralnego
ukrainskiego nacjonalizmu. Proces ten jest bardzo staby, a wrecz
niedostrzegalny we wschodnich obwodach kraju, co z punktu
geopolityki i geo-cywilizacji, moze w przyszioSci zawazy¢ na
integralnosci ukrainskiego terytorium.

2.Tradycja OUN - UPA ma zastgpi¢, obecng szczegdlnie na wschodniej
Ukrainie, tradycje i szacunek dla tzw. Wojny OjczyZnianej i
uczestnictwo w niej zotnierzy ukrainskich. Z punktu widzenia
nacjonalizmu ukrainskiego, niezwykle silnie antyrosyjskiego i
antysowieckiego, post-sowiecka tozsamo$¢ historyczna Ukrainy
Centralnej i Wschodniej jest przeszkoda na drodze do stworzenia
zwartego i jednolitego organizmu panstwowego, niezaleznego od
Federacji Rosyjskiej.

3.Wptyw na wzrost popularnosci idei ukrainskiego nacjonalizmu ma
diaspora ukrainska z Kanady i USA oraz Srodowiska mniejszosci
ukrainskiej w Polsce. Poprzez swoje wydawnictwa, internet i siec
wptywéw naukowo - polityczno - towarzyskich, od dawna
ksztattowata, szczegdlnie wsrod Ukraincow galicyjskich, wizje
ukrainskiego patriotyzmu jako antyrosyjskiego i antypolskiego,

opartego na integralnym nacjonalizmie D. Doncowa, ]. Lypy, St.

33ycmpiu 3 eemepaHom YIIA, https://www.youtube.com/watch?v=rUnjon]ZTP8 [dostep
18.08.2021]; 3ycmpiu 3 gemepaHoM OYH-YIIA,
https://www.youtube.com/watch?v=wdy7sUoXNLk [dostep 18.08.2021]; BemepaH
nepwoi comHi 6oigok OYH(6) npo Apyay ceimosy siiiny,
https://www.youtube.com/watch?v=cW4cW_AQb5s [dostep 18.08.2021].
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Bandery, J. Ste¢ka i innych. Fenomenu wspdtczesnego nacjonalizmu
na Ukrainie nie sposob zrozumie¢ bez uwzglednienia dorobku
powojennej emigracji ukrainskiej. Podobnie jak Polacy, Ukraincy
stworzyli dobrze zorganizowane osrodki i wptywowe centra mysli
politycznej w Stanach Zjednoczonych, Kanadzie, Republice
Federalnej Niemiec, Francji, Wielkiej Brytanii Argentynie i Australii,
gdzie opracowywano koncepcje walki o niepodlegto$¢ Ukrainy oraz
kreSlono scenariusze ukrainskiej obecnosci w Europie i $wiecie po
upadku Kkomunizmu. Srodowiska te. m.inn. skupione wokét
najwazniejszego czasopisma ukrainskiego na emigracji ,Suczasnist”
czy Antybolszewickiego Bloku Narodéow byty wspierane i
finansowane przez USA i wykorzystywane w wojnie informacyjnej ze
Zwigzkiem Sowieckim. W centrum zainteresowan Ukraincéw
znajdowaly sie takie tematy jak: stosunek do Rosji, imperializmu
rosyjskiego i komunizmu, relacje polityczne i gospodarcze przysziej
wolnej Ukrainy z sasiadami, ewentualne sojusze strategiczne oraz
problematyka integracji europejskiej i proces globalizacji.

Wiekszo$¢ powojennych emigrantéw ukrainskich pochodzita z terenow
przedwojennej Rzeczpospolitej (dawne wojewddztwo stanistawowskie i
lwowskie oraz Wotyn), gdzie od XIX wieku rozwijat sie specyficzny
galicyjski wariant ukrainskiej tozsamos$ci narodowej. Ukraincom rozsianym
po Swiecie szczegoélnie bliskie byty idee integralnego nacjonalizmu Dmytra
Doncowa. Wielu z nich, jak np. Jarostaw Stecko czy Stepan Badera, byto
dziataczami Organizacji Ukrainskich Nacjonalistow, wielu tez walczyto w
szeregach Ukrainskiej Powstanczej Armii. Emigracyjni intelektualisci o
orientacji w ktérej przewazal nurt nacjonalistyczny i patriotyczno -
narodowy, skupiali sie wokdt Organizacji Ukrainskich Nacjonalistow - M
»,Melnykowcy”, powstatej w 1940 r., Organizacji Ukrainskich Nacjonalistow -
Z ,Zagraniczna”, powstalej w 1954 r, oraz najliczniejszej i najbardziej
wptywowej Organizacji Ukrainskich Nacjonalistow - B ,Banderowcy”,
powstatej w 1940 r. Frakcja banderowska byta najprezniej rozwijajacym sie

i wplywowym odtamem powojennej diaspory ukrainskie;j.
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Inng waznag organizacja byta Ukrainska Gtéwna Rada Wyzwolencza
powstata w jeszcze w 1944. Nawigzywata do tradycji OUN i UWO, a jej
trzon ideologiczny stanowili ukrainscy nacjonali$ci. Od 1947 roku zaczat w
tej organizacji narasta¢ spor pomiedzy zwolennikami demokratyzacji ruchu
nacjonalistycznego w kierunku narodowej - demokracji, a zwolennikami
integralnego nacjonalizmu, koncepcji wodzostwa i rewolucji narodowej za
ktéra opowiadat sie Stepan Bandera. W wyniku nieporozumien doszto do
roztamu i powstania OUN- Z (1954), co zapoczatkowato w Srodowiskach
nacjonalistycznych ostry konflikt trwajacy do $mierci St. Bandery.

Srodowiska emigracyjne (szczegélnie banderowcy) charakteryzowaty sie
jednoznacznie negatywnym stosunkiem do Rosji, Polski i Polakéw (ale
takze Rumunéw, Wegréw oraz Zydéw), nieufnym do panstw Zachodu,
ignorowaty badZ byty jawnie niechetne procesom integracji europejskiej,
opowiadaty sie za Ukraing etniczno -narodowa, kulturowo zorientowana na
Zachdd, ale dazaca do stworzenia alternatywnego wobec Europy i Euroazji
bloku federacyjnego od Kaukazu przez wybrzeze Morza Czarnego do Morza
Battyckiego. Takie poglady gtosili, m. inn. Stepan Bandera, Jarostaw Stecko,
Iwan Hrynioch, Mykota Lebed, Anatolij Kaminski, Wotodymyr Stachiw czy
Roman Rachmanny. Diaspora ukrainska rozsiana po $wiecie stworzyta siec¢
organizacji politycznych, kulturalnych, o$wiatowych, wydawala wtasne
czasopisma, miata dostep do medidw (sekcje radiowe, np. w CBC Radio
Canada International). Z biegiem lat wyksztatcita swoja wptywowg elite
ekonomiczno - polityczng i to pod jej naciskiem wspotczesna polityka
historyczna Ukrainy oparta jest na tradycji OUN - UPA*. Emigranci kfadli
nacisk na wychowanie miodego pokolenia Ukraincow na Zachodzie w
kulcie wczesnej filozofii D. Doncowa oraz walki wyzwolenczej OUN- UPA
przy catkowitym niemalze pominieciu ludobojstwa na Wotyniu. To wtasnie
historycy i dzialacze diaspory ukrainskiej sa autorami watpliwej tezy

historycznej o wojnie polsko - ukrainskiej w latach 1939 - 1947,

4Zob. na ten temat: Hoppe H.]., Konflikt na Ukrainie a diaspora ukraifiska w Kanadzie, Mysl
Polska, http://www.mysl-polska.pl/741 [dostep 18.08.2021].
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powtarzanej do dzisiaj uparcie przez historykéw zwigzanych z ukrainskim
Instytutem Pamieci Narodowej (m.in. W. Wjatyrowycza). Walka OUN - UPA
o niepodlegte panstwo ukrainskiej jest w polityce historycznej diaspory
ukrainskiej niemalze punktem centralnym, zwienczeniem i ukoronowaniem
drogi Ukraincow do niepodlegtego panstwa. Do tego dochodzi swoisty
kompleks ,piemontu” - Zachodniej Ukrainy (dawnych Kresow
Rzeczpospolitej) jako wyznacznika wzorca ukrainskos$ci, ktéry cechuje
uzywanie jezyka ukrainskiego, antyrosyjsko$¢ i poczucie zwigzkow
kulturowo - cywilizacyjnych z Europa oraz poczucie misji wobec reszty
ziem ukrainskich, ktére zdaniem nacjonalistow z diaspory nie sg w
dostatecznym stopniu ukrainskie. W momencie powstania niepodlegtej
Ukrainy, diaspora ukrainska zaczeta by¢ nieformalnym czynnikiem
ksztattujacym zycie polityczne i intelektualne na Ukrainie, szczeg6lnie
zachodniej.
4.Czynnik geopolityczny. Ideologia D. Doncowa, St. Bandery, ]. Lypy, R.
Rachmannego zmierza do wyswobodzenia Ukrainy od wszelkich
wptywéw  rosyjskich. Jednym z najwazniejszych zalozen
ukrainskiego nacjonalizmu jest zamkniecie Rosji w jej przestrzeni
etnograficznej, to znaczy sprowadzenie tego panstwa do rangi
Sredniego bytu politycznego na granicy Eurazji. Co wiecej, Ukraina
jest najdalej na Wschdéd wysunietym przyczotkiem kultury
europejskiej, zakorzenionym w chrzeScijanstwie, stojacym
naprzeciw imperialistycznej Rosji. Pod wptywem mysli politycznej
D. Doncowa i historiozofii ukrainska geopolityka dokonuje ostrego
przeciwstawienia polityczno - cywilizacyjnego autorytarnej,
kolektywnej i nie szanujacej prawa jednostki, azjatyckiej Rosji i
szanujacej wolno$¢ oraz prawa cztowieka Ukrainy, ktérej korzenie
cywilizacyjne siegaja starozytnej Grecji i Rzymu. Stad wynika
przekonanie o doniostosci cywilizacyjnej i geopolitycznej problemu
ukrainskiego. Swiat zachodni w czasie zimnej wojny jest
»Zmuszony walczy¢ przeciwko bezposredniemu upadkowi i

sitowemu zniszczeniu jego wielowiekowych osiagnie¢, i jest to
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jedynie bezposSredni i konsekwentny skutek wiecej niz
dwuwiekowego niezrozumienia wartoSci istnienia ukrainskiej
barykady, ktérg pozwolono otoczy¢ rosyjskimi ordami, wspierajac te
ordy w chwilach bardzo dla nich krytycznych.’s Swiat zachodu
znajduje sie w powaznym kryzysie etycznym i moralnym, odczuwa
swojg stabos$¢ i poszukuje mozliwych drég odnowy. Jak pisat R.
Rachmanny: ,Co prawda, pojecie Wschodu mieszajg oni [mysliciele
Zachodu - M.S.] z pojeciem Rosji - narodem i imperium - i nie
dostrzegaja tych roznych elementéw w kwestiach narodowych,
tworzacych duchowos$¢ wschodnioeuropejska. Ale osiem stuleci
istnienia Moskovii oraz ostatnie dziesieciolecia panstwowosci
rosyjskiej zadaty Smiertelne uderzenie wszystkim tym ,btekitnym
marzeniom” o ,Swietle z Moskwy; bez wzgledu na niektore wartosci
pozytywne wniesione przez nardd rosyjski, stad (z Rosji) pochodzity
i pochodza - najokrutniejszy ucisk narodowy, spoteczny i religijny
oraz niewola, ktdra cierpi i wspiera naréd rosyjski.”¢ Odnowy $wiata
zachodniego dokona Ukraina i naréd ukrainski, ktory ,..wolny od
wszelkich tendencji imperialistycznych, juz od jutrzenki swoich
dziatan propanstwowych byt tym czynnikiem, ktory ksztattowat
dusze Europy Wschodniej.”” W pelnych poetyckiego patosu i
uniesienia stowach stwierdza, ze Ukraina wydeptata pierwsze
Sciezki kultury chrzes$cijanskiej na granicy z Azjg, pod pojeciem
ktorej kryje sie takze Rosja. Ukraina to ,Hellada Wschodu”, ktérej
duch przenikat do elity litewsko - ruskiej, jagiellonskiej Polski, a
nawet zacofanej i ,reakcyjnej” Moskwy. Dochodzi do wniosku, ze
nardd ukrainski i Ukraina ,..daje gwarancje odnowy Wschodu
Europy, a poprzez to takze Zachodu. [ w tej wewnetrznej rewolucji -
w odnowie ukrainskich wielomilionowych mas, w rewolucji

narodowo - wyzwolenczej mas wschodnioeuropejskich oraz w

SPaxmaHHui P., 3a sakuil Ceim, [w:] Po3dymu npo Ykpainy, Kuis 1997, s. 89.

6Tamze
"Tamze
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odnowie $wiata zachodniego jesteSmy skitonni doszukiwac sie
podstawowego ,trzonu” przeznaczenia narodu ukrainskiego.”8

Na szczegélna uwage zastluguje mysl geopolityczna i jednego z
najbardziej rozpoznawalnych ukrainskich ,jastrzebi”, urodzonego w
Tarnopolu w 1912 roku Jarostawa Stecki, ktéry dla dziatajacej na Ukrainie i
dos$¢ wptywowej partii ,Swoboda” jest wzorem ideowym. Przed II wojna
Swiatowa byt cztonkiem Ukrainskiej Organizacji Wojskowej, od 1932 roku
krajowej egzekutywy i referatu ideologicznego Organizacji Ukrainskich
Nacjonalistow. Przez sad Il Rzeczpospolitej skazany na 5 lat wiezienia za
dziatalnos¢ terrorystyczna. 30 czerwca stanagt na czele rzadu ukrainskiego
uformowanego przez dziataczy OUN-B, po Smierci Stepana Bandery w 1959
roku zostatl przewodniczacym tej organizacji.’

16 kwietnia 1946 roku zostat przywodca stworzonego i finansowanego
przez CIA Antybolszewickiego Bloku Narodéw.l® Poczatki tej organizacji
siegaja czasOw niemieckiej okupacji, gdy w dniach 21-22 listopada w
okolicach Zytomierza z inicjatywy Organizacji Ukraifiskich Nacjonalistéw
odbyta sie konferencja 13 narodéw obszaru Zwigzku Sowieckiego m. inn. z
Litwy, Lotwy, Armenii i Gruzji.11 Celem ABN byto doprowadzenie do
obalenia komunizmu w Zwigzku Sowieckim i w innych panstwach
komunistycznych. Ukraincy dziatali w tej organizacji bardzo aktywnie, gdyz
jej charakter odpowiadat zatozeniom ukrainskiej geopolityki, zgodnie z
ktérag Ukraina miata odgrywac szczegdlng role w walce z sowieto -
komunizmem, a potem organizowac¢ tad polityczny powstaly po upadku

Zwiazku Sowieckiego z Kijowem jako centrum federacji panstw dla ktérych

8Tamze

9Cmeyvko fpocaas [w:] Ennukionenis ictopii Ykpainu: T. 9. Pegkona.: B. A. Cmoaiit
(rosioBa) Ta iH. HAH Ykpainu. IHcTuTyT icTopii Ykpainu. - KuiB 2012, Wyd. «HaykoBa
AyMka», s. 855. por. takze: Cmeywvko Apocaas, Beauu ocobucmocmu (2014) ,
https://www.youtube.com/watch?v=Vr]y-3pbcsU [dostep 18.08.2021 r.].

10Zob. Smiech A., Zachodnie stuzby specjalne i ukrairiska emigracja nacjonalistyczna, Mysl
Polska nr 13-14 (29.03.-5.04.2015), http://www.mysl-polska.pl/node/416 [dostep
18.08.21].

1z0b.
http://www.encyclopediaofukraine.com/pages/A/N/Anti6BolshevikBlocofNations.htm
[dostep 18.08.2021].
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najwiekszym zagrozeniem geopolitycznym jest Rosja, Polska, Wegry i
Rumunia.

Geopolityka ukrainskiego nacjonalizmu jest najbardziej antyrosyjska ze
wszystkich nurtow ukrainskiej geopolityki. Taki wektor ukrainskiej polityki
odpowiadat w czasach ,Zimnej Wojny” polityce panstw Zachodnich (przede
wszystkim USA i Wielkiej Brytanii) wobec Zwigzku Sowieckiego. Dlatego
zachodni politycy tolerowali, a stuzby specjalne finansowaty dziatalnos¢
polityczng ]. Stecki (podobnie zresztg jak St. Bandery) wiedzac doskonale,
ze ten gtosi poglady otwarcie faszystowskie i skrajnie nacjonalistyczne. W
chwili obecnej, to znaczy rozgrywki polityczno -militarnej o Ukrainie,
swoistego przeciaggniecia tego panstwa badz do Federacji Rosyjskiej, Unii
Europejskiej, uczynienie z niego ,zaplecza” dla USA i Chin, panstwa
zachodnie, usitujac wyrwac¢ Ukraine ze strefy wplywow rosyjskich toleruja
wptywy nacjonalizmu na polityke zewnetrzng i wewnetrzng Ukrainy z
takich samych przyczyn, jak w czasach istnienia Zwigzku Sowieckiego.

5.Czlonkowie tzw. bataliondw ochotniczych walczacy na wschodzie

Ukrainy sa w cze$ci nacjonalistami, w mniejszym lub wiekszym
stopniu zZwigzani zZ organizacjami paramilitarnymi i
neofaszytstowskimi. Nie sg to Srodowiska az tak liczne w skali kraju,
ale doskonale zorganizowane, wyszkolone militarnie i ideowo. Idea
nacjonalizmu, szczegdlnie heroicznej walki z wrogami ojczyzny, ma
dziata¢ mobilizujaco na spoteczenstwo ukrainskie w toczacej sie

wojnie w Donbasie.

Banderyzm

W obiegowej, a takze dos$¢ czesto w naukowej opinii, zwykto sie okresla¢
wspotczesng idee ukrainskiego nacjonalizmu bardzo nieprecyzyjnym
okresleniem ,banderyzm” lub ,neobanderyzm”. Tak wiec ,banderowskim”
jest zarowno Kongres Ukrainskich Nacjonalistow, bedacy spadkobierca
Organizacji Ukrainskich Nacjonalistow, Ukrainskie Zgromadzenie Narodowe
- Ukrainska Samoobrona Ludowa powstate we Lwowie w 1990 roku,

narodowo - socjalistyczna patria Swoboda, neonazistowski Misanthropic
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Division i organizacja C14, czy liczne nieformalne, czesto rosyjskojezyczne,
ukrainskie organizacje kibicowskie i neopoganskie.

Uwaza sie, Ze bezposSrednim kontynuatorem tradycji OUN-UPA,
rozwijanej i kultywowanej w diasporze w USA, Kanadzie i Niemczech, jest
Kongres Ukrainskich Nacjonalistow. Na jego czele, w 1992 roku stanetla
zona jednego z najwybitniejszych dziataczy nacjonalistycznych Jarostawa
Stecka - Stawa Stecko. W 1997 roku zostala deputowana do Rady
Najwyzszej Ukrainy z wyborczego okregu iwano-frankowskiego. W 2002
roku weszta do parlamentu z listy Bloku Nasza Ukraina Wiktora Juszczenki,
ktéory nadat tytul Bohatera Ukrainy Stepanowi Banderze. Jak pisze A.
Wilson, KUN stara sie zbudowa¢ swoj nowy wizerunek jako prozachodniej,
obywatelskiej partii demokratycznej. W gruncie rzeczy jednak utrzymuje
sie przy zyciu odcinajac kupony od kapitalu swej banderowskiej (sprzed
1943 roku) przeszioSci, co zapewnia jej pewna popularno$¢ w jedynym
regionie, w jakim moze liczy¢ na (do$S¢ ograniczone zresztg) poparcie
wyborcéw, to znaczy w Galicji. Kongres nie wyrzekt sie tez sktonnosci do
rasistowskich rozwazan o ,genotypie narodowym” oraz doncowowskich
haset jednosci narodowej i budowy tadu przez walke.1?

To co wyr6znia KUN na tle pozostatych organizacji ,neobanderowskich”
to czeste odwolywanie sie do specyficznie rozumianego chrze$cijanstwa
(jako religii walki). W publicystyce i wypowiedziach dziataczy KUN
znajdziemy odwotania do wypraw krzyzowych, gdzie role krzyzowcow
odgrywa ukrainski nacjonalizm, a ,niewiernymi” sg Rosjanie, Polacy (lub
inni ,,obcy) oraz zrosyjszczeni Ukraincy, ktérych nalezy nawrdcic na ,religie
ukrainska”. KUN cieszy sie nieformalnym poparciem wsrod galicyjskiej
inteligencji, a jego wizja historii - tzn., heroizacja walki UPA, nazywanie
ludobdjstwa na Wotlyniu ,tragedig”, jest powszechnie uznawana ws$rdd
lwowskiej i iwano - frankowskiej profesury, ktora z kolei od lat 90- ch
starata sie wptywa¢ na proces ksztatcenia mtodziezy uniwersyteckiej i

struktur sitowych w duch badneryzmu. Mozna zaryzykowa¢ stwierdzenie,

12A. Wilson, Ukraincy..., op. cit., s. 189.
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ze o ile wptyw polityczny KUN jest znikomy i ogranicza sie do Galicji, to w
dziedzinie popularyzacji wiedzy o banderyzmie i ksztaltowaniu postaw
odnidst on znaczny sukces o czym Swiadczy chocby banderowskie
pozdrowienie i symbolika w wojsku ukrainskim.13

We wspéiczesnej Ukrainie jest wiele organizacji pretendujacych do
schedy po Organizacji Ukrainskich Nacjonalistdbw. Jedng z nich jest
Ukrainskie Zgromadzenie Narodowe- Sity Ukrainskiej Samoobrony
Narodowej (UNA-UNSO). W 2014 roku przeksztatcita sie ona w Prawy
Sektor, ktéry byt bardzo aktywny na tzw. kijowskim Majdanie. Jednym na
najbardziej znanych dziataczy UNA-UNSO jest Jurij Szuchewycz - syn kata
Polakéw na Wotyniu Romana Szuchewycza. ]. Szuchewycz jest autorem
ustawy, przyjetej przez parlament Ukrainy 15 maja 2015 roku ,0 prawnym
statusie i uszanowaniu pamieci bojownikoéw o niezalezno$¢ Ukrainy w XX
wieku”, ktéra to nadawala prawa kombatanckie i uczynita bohaterow z
cztonkow UPA - organizacji odpowiedzialnej za ludobdjstwo Polakéw. W
2014 roku zostat deputowanym do Rady Najwyzszej Ukrainy. Drugim
znanym dziataczem nacjonalistycznym zwigzanym z Prawym Sektorem jest
Dmytro Jarosz, wspotzatozyciel paramilitarnej Wszechukrainskiej
Organizacji ,Tryzub” im. Stepana Bandery, deputowany VIII kadencji Rady
Najwyzszej Ukrainy.

Do jawnie neopoganskich, rasistowskich i neonazistowskich organizacji
nalezg Misanthropic Division i C 14. Cztonkowie tej ostatniej byli aktywni na
kijowskim Majdanie, bioragc udzial w walkach w oddziatami Berkutu, a
takze brali udziat w antyromskich zamieszkach na Le$nej Gorze w

Kijowie.l* Cztonkowie C14 utrzymujg stosunki i nieformalnie wspoétpracuja

BBUkrainscy =~ Zotnierze  bedq  sie  wita¢  nacjonalistycznym  pozdrowieniem,
https://wiadomosci.dziennik.pl/swiat/artykuly/580653,ukraina-wojsko-rada-najwyzsza-

pozdrowienie-oun.html [dostep 18.08.2021].

M“Amnesty International sumazae po3caidysamu noepommabopy pomis Ha Jluciii 2opi y Kues
L
https://web.archive.org/web/20180626060604 /http://amnesty.org.ua/nws/amnestyint

ernationalvimagayerozsliduvatipogrom-taboru-romiv-na-lisij-gori-u-kiyevi/ [dostep
18.08.2021].
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z neobanderowska ,Swobodg” Oleha Tiachnyboka. Partia ta ma wyraznie
antypolski charakter, dziala przede wszystkim na Ukrainie zachodniej, a w
swoich zatozeniach programowych opiera sie na narodowo - socjalistycznej
mysli politycznej Jarostwa Stecka.

UNA-UNSO i Prawy Sektor to organizacje o charakterze jawnie
antydemokratycznym, paramilitarnym, odwotujgce sie do wyidealizowanej
wizji Rusi  Kijowskiej jako przysztego centrum zjednoczonej
stowianszczyzny. O ile KUN odwotuje sie do chrze$cijanstwa, o tyle UNA-
UNSO to organizacje neopoganskie, kultywujace ,aryjski mistycyzmu”,
wykorzystujace symbolike neopoganska i nazistowska. Z UNA - UNSO i
pomniejszych organizacji paramilitarnych rekrutujg sie cztonkowie tzw.
batalion6w ochotniczych, walczacych w wojnie w Donbasie: ,Ajdar” (jawnie
neonazistowski, podejrzewany o zbrodnie wojennel>), ktéory w 2014 roku
zostat wcielony w sktad Wojsk Ladowych Ukrainy. Drugim jest Putk ,Azow”
- otwarcie nawigzujagcy w swoje symbolice i korzeniach ideowych do
nazistowskiej Wolfsangel. Cztonkowie tych batalionéw zajeli po 2014 roku
stanowiska w ukrainskiej milicji, wojsku i stuzbach bezpieczenistwa (np.
dowddca ,Azowa” Andrij Bitecki zostal podputkownikiem milicji
(przemianowanej na policje).

Drogi ,banderyzmu” z lwowskiej prowincji na salony polityczne Kijowa
byty dos$¢ krete i zawite. W latach 90- nacjonalizm ukrainski byt
charakterystyczny dla przedwojennych terenéw Rzeczpospolitej, dawnych
wojewddztw lwowskiego, tarnopolskiego i stanistawowskiego, skad
pochodzita wiekszo$¢ dziataczy OUN - UPA i gdzie organizacje te miaty
najwiekszy wptyw przed Il wojng Swiatowa.

Za prezydentury Leonida Krawczuka (oSrodek prezydencki na Ukrainie
ma realny wplyw na polityke wewnetrzng kraju), Ukraina starata sie
opiera¢ swoj mit panstwowotworczy na tradycji Ukrainskiej Republiki

Ludowej i Zachodnio - Ukrainskiej Republiki Narodowej oraz Strzelcach

15Amnesty  International:  ukrainski  batalion Ajdar dopuszczat sie  naduzyc,
https://wiadomosci.wp.pl/amnesty-international-ukrainski-batalion-ajdar-dopuszczal-
sie-naduzyc-6027687298946177a [dostep 18.08.2021].
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Siczowych. Jego nastepca, Leonid Kuczma, ktory jest autorem publikacji
»,Ukraina to nie Rosja”1%, odwotywat sie do tradycji kozackiej.l” Po tzw.
,Pomaranczowej Rewolucji”, kolejny prezydent tego kraju Wiktor
Juszczenko, przynajmniej na poczatku swojego urzedowania, dazyt do
zbudowania nowoczesnej Swiadomosci Ukrainskiej wokot Wielkiego Gtodu,
ale w koncu prezydentury - jako pierwszy urzednik tak wysokiego szczebla
- zdecydowanie opowiedziat sie za wprowadzaniem na tradycje OUN - UPA
na polityczne salony i dnia 20 stycznia 2010 roku podpisat Dekret Nr
46/2010 w ktorym ,za nieztomno$¢ ducha w obronie idei narodowej, za
bohaterstwo i poSwiecenie w walce o niezalezne Panstwo Ukrainskie” nadat
po$miertnie Stepanowi Banderze tyl Bohatera Ukrainy.l® Wiktor
Janukowycz, obalony w 2014 roku, polityka historyczng raczej sie nie
zajmowal, a wrecz przeciwnie 9 grudnia 2010 roku zlikwidowat powstaty 3
marca 2007 roku Ukrainski Instytut Pamieci Narodowej.1°

Powazna zmiana polityki historycznej Ukrainy, oznaczajaca wieksze niz
dotad przywiazywanie wagi do historii i jej roli w ksztattowaniu przysztosci
miata miejsce w pierwszej potowie 2014 roku - za symboliczny poczatek

nowej ery mozna uzna¢ mianowanie Wotodymyra Wiatrowycza na

16Kyyma JI, YkpaiHa He Pocis, KuiB 2004, ksigzka dostepna na: http://www.e-
reading.club/book.php?book=1024731 [dostep 18.08.2021].
17Na ten temat: Stryjek T., Jakiej przesztosci potrzebuje przysztos¢? Interpretacje dziejow
narodowych w historiografii i debacie publicznej na Ukrainie 1991-2004, Warszawa 2007.
18Stepan Bandera uhonorowany tytutem Bohatera Ukrainy,
https://zik.ua/pl/news/2010/01/22 /stepan_bandera_uhonorowany_tytuem_bohatera_uk
rainy_213490 [dostep 18.08.2018]. Wptyw na decyzje W. Juszczenki, zwigzang z
rezygnacja przez niego z popularyzacja Wielkiego Gtodu mialy organizacje zydowskie,
przede wszystkim ADL i jej przewodniczgcy Abbe Foxman. Zob. film pt. Zniestawienie, czyli
prawda o antysemityzmie, https://www.youtube.com/watch?v=NImXRNEDWiY&t=2622s
[dostep 18.08.2021].
Bandera nie jest juz Bohaterem Ukrainy,
https://www.polskieradio.pl/5/3/Artykul/297900,Bandera-nie-jest-juz-Bohaterem-
Ukrainy, [dostep 18.08.21]. Zob. na ten temat: Obraz Polski w polityce historycznej Ukrainy,
Red. A.M. Dyner, Warszawa 2017 oraz T.A. Olszanski, Nowe tendencje w ukrainskiej polityce
historycznej, https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/analizy/2015-02-04 /nowe-
tendencje-w-ukrainskiej-polityce-historycznej [dostep 18.08.2021]; G. Mazur, RozwaZania
nad kwestiq tradycji skrajnie nacjonalistycznych ruchéw w polityce historycznej Ukrainy.
Zarys problematyki, Europa Orientalis 7 (2016).
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stanowisko przewodniczgcego Ukrainskiego Instytutu Pamieci Narodowe;j.
Polski historyk Grzegorz Motyka, nazywa W. Wjatrowycza ,czotowym
realizatorem ukrainskiej polityki historycznej i apologeta OUN-UPA”20 Jest
on autorem publikacji ,Druga wojna polsko - ukrainska 1942” ttumaczonej
na jezyk polski i wydanej w 2013 roku. Andrzej Sowa, odmowitl jej
jakiejkolwiek wartosci historycznej (podobnie Andrzej Zieba, Grzegorz
Rossolinski - Liebbe).2! Prezes Ukrainskiego Instytutu Pamieci Narodowej
stara sie kreowac¢ aktywnie banderowska wizje historii poprzez aktywnos¢
w mediach spoteczno$ciowych, internecie i obecnos$¢ w telewizji.22

Dziatalno$¢ ukrainskiego Instytutu Pamieci Narodowej spotkata sie z
negatywng ocenag polskich historykéw oraz zostata Zle przyjeta przez
polskie srodowiska kresowe i patriotyczne. Dziatalno$¢ instytutu i wptyw
nacjonalistéw spowodowat pogorszenie stosunkéw polsko - ukrainskich po
2014 roku.

Za symboliczng realizacje postulatow banderowskiej wizji historii nalezy
uzna¢ wspomniang juz ustawe ,0 statusie prawnym i uszanowaniu pamieci
uczestnikow walki o niepodlegto$¢ Ukrainy w XX wieku”, przyjeta 9

kwietnia 2015 roku, kilka godzin po wystgpieniu polskiego prezydenta B.

20 Zob. Motyka G., Nieudana ksigzka, Nowa Europa Wschodnia, 2/2012.

21Polsko-ukrajinski stosunky w 1942-1947 rokach u dokumentach OUN ta UPA, red.
Wotodymyr Wjatrowycz, Lwow 2011: [recenzja] Pamie¢ i Sprawiedliwos$¢ 12/1 (21), 450-
4602013
http://bazhum.muzhp.pl/media//files/Pamiec_i_Sprawiedliwosc/Pamiec_i_Sprawiedliwo
sc-r2013-t12-n1_(21)/Pamiec_i_Sprawiedliwosc-r2013-t12-n1_(21)-s450-
460/Pamiec_i_Sprawiedliwosc-r2013-t12-n1_(21)-s450-460.pdf [dostep 18.08.2021].
22Por. CknadHa po3mosa. Bosodumup B’smposuy,
https://www.youtube.com/watch?v=BBfq_T06XTO0 [dostep 18.08.2021]; loabcbko-
YKpaiHcoka sitina 1942-47 p.p. B.Bamposuu. 4.1,
https://www.youtube.com/watch?v=ZfBW1uZAe3I [dostep 18.08.2021]; PexomyHizayis 6
Odeci ma nposokayis e [loavwi: Boaodumup B'smposuy (Incmumym HaynaM 'ssmi),
https://www.youtube.com/watch?v=P64EHWODdms [dostep 18.08.2021]; Jlekyia
«Icmopis OYH-YIIA» Bonodumup B’ssmposuy,
https://www.youtube.com/watch?v=HKvbkV2o0XLs [dostep 18.08.2021]; Bos1odumup
B’amposuu. Jlekyis /[lpyza Ceimosa. Bilina nam'ameti. 10.09.2015. Jlvgis. 22 @opym
sudasyis, https://www.youtube.com/watch?v=xF_wheVCGm4 [dostep 18.08.2021].
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Komorowskiego w ukrainskiej Radzie Najwyzszej.?3 Od tego czasu
rozpoczyna sie szereg wydarzen uznawane przez Polakow za nieprzyjazne.
Jedna z nich jest niewpuszczenie na terytorium Ukrainy polskiego historyka
prof. Czestawa Patracza oraz sporzadzenie listy osob, majacych zakaz
wjazdu na Ukraine - w wiekszosci zakaz ten dotyczy tzw. Srodowisk
kresowych.?4 Sytuacjg bez precedensu stato sie niewpuszczenia na Ukraine
prezydenta Przemys$la Roberta Chomy, ktéry prowadzit polityke sprzyjajaca
mniejszosci ukrainskiej w Polsce.2>

Oliwy do ognia we wzajemnych relacjach dolata ustawa o statusie jezyka
ukrainskiego, podpisana 26 wrzeSnia 2017 roku przez prezydenta P.
Poroszenke, stwarzajgca realne zagrozenie dla praw mniejszoSci
narodowych i bedacej speilnieniem jednego z postulatéw Srodowisk
neobanderowskich, to znaczy budowy jednolitej etnicznie i jezykowo
Ukrainy.26

Najbardziej bolesna kwestia dla Polakow stat sie zakaz prac
poszukiwawczych i ekshumacji ofiar wotynskiego ludobdjstwa wydany 6
czerwca 2017 roku przez Ukrainski Instytut Pamieci Narodowej.?” W
odpowiedzi 22 listopada 2017 roku zrezygnowat z przewodniczenia Polsko
- Ukrainskiemu Forum Historykéw prof. Waldemar Rezmer; ktéry w jednym

z wywiadow powiedzial: "Przerazili sie [Ukrainsy-M.S.], Ze rezultaty badan

23 Komorowski na Ukrainie. W takim dniu polski prezydent nie miat prawa by¢ w ukrainiskim
parlamencie, https://wpolityce.pl/polityka/240542-komorowski-na-ukrainie-w-
takim-dniu-polski-prezydent-nie-mial-prawa-byc-w-ukrainskim-parlamencie [dostep
18.08.2021].

24 Znany polski ukrainista niewpuszczony na Ukraine! Znalazt sie na czarnej liscie SBU,
http://prawy.pl/58097-znany-polski-ukrainista-niewpuszczony-na-ukraine-znalazl-
sie-na-czarnej-liscie-sbu/, [dostep 18.08.2019].

25Prezydent Choma ma zakaz wjazdu na Ukraine,

https://www.zycie.pl/informacje/artykul /12103,prezydent-choma-ma-zakaz-wjazdu-na-

ukraine [dostep 18.08.2021].

26Petro Poroszenko podpisat kontrowersyjnq ustawe oswiatowgq,

https://dorzeczy.pl/kraj/42481 /Petro-Poroszenko-podpisal-kontrowersyjna-ustawe-

oswiatowa.html. [dostep 18.08.2021].

27 Ukraina zakazuje prac poszukiwawczych i ekshumacji na terenie kraju. IPN ma zwiqzane
rece, http:/ /telewizjarepublika.pl/ukraina-zakazuje-prac-poszukiwawczych-i-
ekshumacji-na-terenie-kraju-ipn-ma-zwiazane-rece,49552.html [dostep 18.08.2021].

46



prezentowanych na Forum, potwierdzone wynikami ekshumacji ofiar
zbrodni, podwaza mit UPA oraz jej cztonkéw jako szlachetnych rycerzy
zrywu niepodlegto$ciowego. By¢ moze dlatego kierownictwo ukrainskiego
IPN podjeto dziatania, ktérych celem jest eskalacja historycznego konfliktu,
zamiast jego ograniczanie i niwelowanie. Moja rezygnacja jest
konsekwencja zadziwiajacych zachowan naszych ukrainskich partnerow”.28

Polakéow bardzo niepokoi polityka pomnikowa i upamietnienia -
szczegblnie na zachodniej Ukrainie - dziataczy banderowskich. Do
najbardziej jaskrawych przyktadéw nalezg ulice ul. Ktyma Sawura - Dmytra
Klaczkiwskiego, w tucku, Réwnem, Tarnopolu. D. Klaczkiwski jest
uznawany za inicjatora i gtdwnego kierujacego ludobdjstwem na Wotyniu.2°
Ma on kilka pomnikéw, m. inn. w Zbarazu, Réwnem i Orzykowie. Kolejna
postacig, upamietniang powszechnie na Ukrainie jest Roman Szuchewycz,
nazistowski kolaborant, kapitan batalionu 201 Schutzmannschaft,
odpowiedzialny za ludobojstwo wotyniskie. Zostato mu nadane honorowe
obywatelstwo takich miast jak: Lwoéw, Iwano - Frankowsk, Tarnopol,
Trebowla, Borystaw czy Jaworéw. 12 pazZdziernika 2007 roku zostat
po$miertnie uznany bohaterem Ukrainy przez prezydenta Wiktora
Juszczenke, jego nazwisko nosza ulice we Lwowie, Drohobyczu czy Lucku,
ma m.in. muzea we Lwowie i Tyszkiwcach (miejsce urodzenia).
Prawdziwym policzkiem i nieprzyjaznym dla Polakéw gestem byto
umieszczenie we Lwowie tablicy poSwieconej Szuchewyczowi na elewacji
Szkoty Sredniej Nr 10 z polskim jezykiem nauczania. Wiele upamietnier na
Ukrainie jest poSwieconych dziataczom nacjonalistycznym: swoje pominiki
maja, m.inn. Wasyl Bitas i Dmytro Danytyszyn, wykonawcy zamachu na
przedwojennego polskiego i proukrainskiego polityka Tadeusza Hotowke
(m.inn. pomnik w Truskawcu), Dmytro Palijiw, oficer 14 Dywizji

Grenadierow SS, dziatacz OUN czy Mytrofan Szwydun, dowddca tuckiego

28Waldemar Rezmer rezygnuje z przewodniczenia polskiemu zespotowi Polsko-Ukrairiskiego
Forum,https://www.salon24.pl/u/konfederat1000/823650,waldemar-rezmer-
rezygnuje-z-przewodniczenia-polskiemu-zespolowi-polsko-ukrainskiego-forum-
historykow,[dostep 18.08.2021].

29 Zob. Siemaszko E., Lipiec 1943 na Wotyniu, ipn.gov.pl [dostep 18.08.2021].
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kurenia UPA, organizator mordu 25 tysiecy tuckich Zydéw w latach 1941-
42, Zenowij Terszakowiec, dowédca OUN w Poltawie, odpowiedzialny za
$mier¢ 8 tys. Zydéw. Powszechnie upamietniany jest oczywiscie przywdédca
OUN Stepan Bandera. Nagroda jego imienia fundowana jest przez Lwowska
Rade Miejska, ktora rok 2019 nazwata rokiem Bandery. Ciggle rosnie liczba
miast, ktore nadaly mu honorowe obywatelstwo: Luck, Lwéw, Iwano -
Frankowsk, Tarnopol, Truskawiec i wiele innych. Ro$nie takze ilos¢
pomnikow, tablic i muzedéw jemu poswieconych. Tradycja staty sie coroczne
lwowskie marsze poSwiecone OUN-UPA30, symbolika banderowska znajduje
sie niemalze na kazdym urzedzie miejskim na zachodniej Ukrainie i wielu
parafiach grecko - katolickich, weszta takze do pop - kultury (koszulki,
kubki, dtugopisy z symbolika banderowska i nazistowska).

Whioski

Jak twierdzi polski historyk Grzegorz Mazur: ,We wschodniej Europie
powstaje panstwo wprost nawigzujgce do tradycji wspotpracy z Il Rzesza,
do tradycji walki z Polska i wszelkimi przejawami jak najszerszej polskosci.
Istnieje niebezpieczenstwo rozwiniecia sie tam na ogromng skale
przejawow antypolskosci.”3! Warto zwroci¢ uwage, ze Ukraina po 2014 roku
stata sie panstwem jawnie i z ostentacja odwotujagcym sie do totalitarnej
ideologii, odpowiedzialnej za $mier¢ Polakéw, Czechéw, Zydéw i innych
obywateli II Rzeczpospolitej. Wydawato sie, ze wybor nie zwigzanego z
nacjonalizmem Wotodymyra Zetenskiego na prezydenta Ukrainy w 2019
zahamuje proces ,banderyzacji” ukrainskiej polityki historycznej i polityki
pamieci, wykorzystywanej nad Dnieprem w celach geopolitycznych i geo -
cywilizacyjnych. Jednak w chwili obecnej mamy do czynienia z kontynuacja
promocji nacjonalistycznej wizji ukrainskiej historii i geopolityki. Warto

przypomnie¢ chociazby upamietnienie w 2020 r. I. Lypy, ]. Lypy i A. Melnyka,

30Ukraina:  tysigce o0sob z  pochodniami w  marszu ku czci  Bandery,
https://dorzeczy.pl/swiat/88743 /Ukraina-Tysiace-osob-z-pochodniami-w-marszu-ku-
czci-Bandery.html [dostep 18.08.2021].

31G. Mazur, Rozwazania..., op. cit. s. 228.
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co wywotato kolejne zaostrzenie stosunkdéw polsko - ukrainskich czy
nadanie stadionowi w Tarnopolu imienia R. Szuchewycza.32 Na zachodzie
Ukrainy jest to proces nie do zatrzymania z kilku powodéw. Po pierwsze,
mieszkancy tych ziem majg bardzo silng Swiadomo$¢ przynaleznosci do
Europy Srodkowo - Wschodniej i z punktu widzenia geografii i geopolityki
do niej naleza. Postuguja sie jezykiem ukrainskim a wizja geopolityczna i
geo-cywilizacyjna proponowana przez ukrainski nacjonalizm jest dla nich
atrakcyjna. Ponadto geopolityczna idea nacjonalizmu weszta na zachodzie
kraju (a stosunkowo od niedawna w centrum) do popkultury. Inaczej jest
we wschodnich i potudniowych regionach Ukrainy, gdzie - pomimo akgcji
popularyzujacych wizje geopolityczng ukrainskiego nacjonalizmu - idee te
nie cieszg sie popularnoscia, a wrecz przeciwnie - z wielu wzgledéw, w tym
dziedzictwa Zwiazku Sowieckiego - spotykaja sie z nieufnoscig i
podejrzliwoscia. Co wazne - w popkulturze tych regionéw dominuje
sowieckie dziedzictwo. Zgodnie z sondazem przeprowadzonym przez
agencje Rating 65% mieszkancéw wschodu Ukrainy, 56% potudnia popiera
teze o tym, ze ,Rosjanie i Ukrainicy to jeden narod, ktéry nalezy do jednej
historycznej i duchowej przestrzeni”3?  To oznacza porazke akcji
prowadzonych przez zwolennikow wizji geopolitycznej ukrainskiego
nacjonalizmu na wschodzie Ukrainy i w przyszto$ci moze spowodowac
rozpad panstwa bedacy - moim zdaniem - skutkiem procesu
geocywilizacyjnego, a mianowicie tworzenia dwoch narodéw o odmiennych
aspiracjach  kulturowych i cywilizacyjnych oraz jezykowo -
tozsamos$ciowych w ramach panstwa ukrainskiego.

Jeszcze bardziej odmienna sytuacja ma miejsce na Zakarpaciu (przez

Wegréw nazywanego Podkarpaciem) - najmniej ,ukrainskiego” terytorium

32Zob. Junko ]., Ukrainskie media: Kijow i Warszawa znowu poréznily sie w sprawie historii,
Dzieje.pl, https://dzieje.pl/aktualnosci/ukrainskie-media-kijow-i-warszawa-znowu-
poroznily-sie-w-sprawie-historii [dostep19.08.21]; Kononczuk W., Stadion niezgody,
https://www.tygodnikpowszechny.pl/stadion-niezgody-166845 [dostep 18.08.21].
33Ukraincy i Rosjanie to jeden nardd? Nie zgadza sie z tym wiekszos¢ obywateli Ukrainy
[Sondaz], https://forsal.pl/swiat/ukraina/artykuly/8216456,ukraincy-i-rosjanie-to-jeden-
narod-nie-zgadza-sie-z-tym-wiekszosc-obywateli-ukrainy-sondaz.html[dostep 18.08.21].
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wspotczesnej Ukrainy. Poparcie i popularnos$¢ dla idei ukrainskiego
nacjonalizmu jest na tym obszarze, podobnie jak na wschodzie - jest bardzo
ograniczona, lecz ziemie te geopolitycznie i geo-cywilizacyjnie i
ekonomicznie w naturalny sposéob ciaza ku Nizinie Wegierskiej. Retoryka
nacjonalistyczna wladz w Kijowie w kwestiach jezykowo - kulturowych i
polityki historycznej, twarda linia rzadu wegierskiego skierowana na
ochrone praw mniejszos$ci wegierskiej zamieszkatej poza granicami kraju i
aktywnos$¢ stuz wegierskich na Zakarpaciu moze spowodowa¢ odpadniecie
w przysztosci tych ziem od Ukrainy. Mozna zaryzykowac twierdzenie, Ze
wbrew  intencjom = wspéiczesnych  popularyzatorow  geopolityki
ukrainskiego nacjonalizmu, ktéry w zamys$le miata spajac¢ i integrowac kraj,
w wielonarodowej i podzielonej kulturowo Ukrainie moze spowodowac
efekt odwrotny od zamierzonego - to znaczy proces dezintegracji panstwa i
wzmocnienie procesu tworzenia sie dwéch narodéw ukrainskich, jednego
ukrainskojezycznego, opartego na wspdlnocie etnicznej, cigzacego
geopolitycznie do centrum i zachodu Europy i drugiego -
rosyjskojezycznego, opartego na wspoélnocie terytorium, zmierzajacego

kulturowo i ekonomicznie w strone Rosji.
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Abstrakt

Apoloniusz Zarychta byt polskim geografem, podréznikiem i dziataczem
spotecznym. W okresie przed 1945 rokiem formutowat takze mysl o
charakterze geopolitycznym, odwotujgcq sie do podstaw geograficznych
prowadzenia polityki przez panstwo polskie. W tym zakresie byt
kontynuatorem polskiej szkoty geopolitycznej zatozonej przez Eugeniusza
Romera. Byt gorgcym zwolennikiem koncepcji Miedzymorza. Obszar pomostu
battycko-czarnomorskiego traktowat jako naturalne terytorium rozszerzania
polskich  wptywéw politycznych i gospodarczych. Byt zwolennikiem

stworzenia paktu obronnego obejmujqgcego panstwa tego obszaru.

Stowa kluczowe: Apoloniusz Zarychta, my$l geopolityczna, geografia,

geopolityka, Polska.

1 Wyzsza Szkola Biznesu i Przedsiebiorczoéci w Ostrowcu Swietokrzyskim, Katedra
Bezpieczenstwa Narodowego. ORCID: 0000-0003-1456-7385. E-mail:
l.sykulski@wsbip.edu.pl.

55



Wstep biograficzny

Apoloniusz Zarychta, Zotnierz, filozof, geograf, podroznik i dziennikarz
jest postacig dzi§ prawie zapomniang. Urodzil sie w 1899 r. Nalezal do
ruchu niepodlegtoSciowego, byt cztonkiem m.in. Polskiej Organizacji
Wojskowej. Ukonczyt studia na Wpydziale Filozoficznym Uniwersytetu
Jagiellonskiego, uzyskujac stopien doktora na podstawie rozprawy pt.
Emigracja polska w okresie 1918-1931 i jej znaczenie dla panstwa. Jego
promotorem byt zastuzony geograf i geopolityk Jerzy Smolenski (1881-
1940). W 1923 r. wyjechat do Brazylii (mieszkat w Paranie), gdzie
przebywat do 1925 r. Po powrocie do kraju, w 1926 r. zostat adiutantem
Marszatka J6zefa Pitsudskiego. Dwa lata pdzniej wzigt udziat w ekspedycji
naukowej do wschodniego Peru. W 1929 r. petniagc funkcje kapitana
korpusu geograféow i naczelnika wydziatu polityki emigracyjnej MSZ,
uczestniczyt w 1 Zjezdzie Polakéw z Zagranicy. Byt oddelegowany na
uroczystosci ku czci Kazimierza Putaskiego w Stanach Zjednoczonych. Byt
wyktadowca na kursach naukowych prowadzonych na Uniwersytecie im.
Jana Kazimierza we Lwowie, w Szkole Gtownej Handlowej i w Ministerstwie
Spraw Zagranicznych, gdzie wyktadat m.in. geopolityke. Byt zatozycielem

czasopisma ,Wiadomosci Stuzby Geograficznej”. Zmart w 1972 r.2

Zarys pogladow geopolitycznych

W pogladach Zarychty na sfere geopolityki mozemy wyr6zni¢ dwa
gtowne obszary jego zainteresowan: geostrategie Polski oraz geopolityke
powszechnag (zwlaszcza wizje tadu miedzynarodowego oraz klasyczng
geopolityke akademicka). Byl wielkim przeciwnikiem geopolityki
niemieckiej. Jego stosunek do samej geopolityki byt ambiwalentny. Z jednej
strony nie traktowat jej jako nauki, tylko jako specyficzng optyke, podejscie
do rozwazan o stosunkach miedzynarodowych. Z drugiej jednak strony

apelowat o prowadzenie analiz i badan geopolitycznych przez polskich

2 A. M. Zeromski, Apoloniusz Zarychta, ,Przeglad Geograficzny” 1973, nr 2, s. 430-432. W. Michatowski,
Wspomnienie o Apoloniuszu Zarychcie, ,,Geopolityka” 2009, nr 1, s. 193-199. idem, Teki Sarmatow,
Pruszkow 2009, s. 135-137.
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naukowcéw i politykdw. Sam byt bardzo wnikliwym badaczem tej dziedziny
wiedzy. Uwazatl, Ze jest to droga do zabezpieczenia polskich interesow
narodowych i polskiej racji stanu. Zalecal, aby badacze zajmujacy sie
geopolityka ,nie usitowali przerabia¢ geopolitycznych koncepcji na nasza
modie, odwraca¢ kreSlone na geopolitycznych mapach strzatki w
przeciwnym kierunku - wystarczy zbiera¢ uzyteczne dla mysli politycznej i
strategii generalnej dane geograficzne (oraz historyczne), pamietajac, ze
historia i polityka sg dzie¢mi geografii”s.

Rozwazajac geneze geopolityki wskazywal na fakt, ze legta ona u
podstaw m.in. doktryny politycznej zgodnie z ktorg tylko duze obszarowo
panstwa maja racje bytu. Jako przyklady podawat m.in. koncepcje
Mitteleuropy, Pan-Europy, réznych stref Co-Prosperity, ,Srédladzia Eurazji”
(Heartlandu), itp. Ten ostatni przykiad byt jego zdaniem zbiezny z linig
polityczng Zwiazku Sowieckiego. Idac tg linig argumentacji Zarychta
przypuszczat bardzo silne ataki na monachijska szkote geopolityki,
zarzucajac jej, ze ,geopolityka w rozumieniu Haushofera prowadzi do
wojny, niezaleznie od tego kto ja uprawia”. Apoloniusz Zarychta byt
admiratorem geopolityki anglosaskiej, ktora jego zdaniem byta naukowym
narzedziem tworzenia pokoju. Potepiat natomiast geopolityke niemiecky i
jej pochodne, ktore jego zdaniem zawsze prowadzi¢ maja do konfrontacji*.

Swoje spojrzenie na relacje miedzy przestrzenia fizyczno-geograficzng a
mozliwoSciami i1 ograniczeniami prowadzenia polityki zagranicznej i
obronnej panstwa wyrazil bardzo wymownie w ponizszy sposob. ,Nie
bedzie przesady, jesli powiem, Ze mozna wojne prowadzi¢ bez armat, ale nie
mozna - bez mapy. Mapa jest srodkiem niezbedniejszym, niz narzedzie
wojowania. Mozna wykona¢ bez mapy zajazd na Soplicowo, ale niepodobna
pomysle¢ wielkiej operacji strategicznej bez tej kanwy zwyciestwa, jaka dla
wodza jest mapa! Mozna snuc ni¢ subtelnej intrygi itudzi¢ sie udziatem
w grze politycznej, nie patrzac na mape, ale wielkiej operacji politycznej nie

mozna pomyslec¢ bez studium kartograficznego. - Pracy miedzynarodowego

3 LK. [A. Zarychta], Geopolityka: Od Mackindera do Culbertsona, ,,Bellona” 1946, nr 4, s. 20.
4 Ibidem, s. 14, 20.
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dziatacza politycznego towarzyszy obraz kartograficzny jego gry, a kazda
operacja polityczna w wielkim stylu musi by¢ poprzedzona przez studium
na mapie”>.

W spojrzeniu na potencjat obronny Polski Apoloniusz Zarychta
przypisywat kluczowe znaczenie przestrzeni i potozeniu geopolitycznemu
naszego kraju, ktére uznawat za zdecydowanie niekorzystne. Uwazal, ze
cele polityki danego panstwa wyznacza jego sytuacja geopolityczna i ,idea
historyczna, krystalizujgca sie w miare rozwoju jego Swiadomosci
narodowo-panstwowej”. Najwazniejszym celem panstwa polskiego byto w
jego rozumieniu ,zachowanie suwerennosci panstwowej narodu polskiego
na ziemiach przez niego od wiekdw zamieszkanych w ramach wspdlnoty
kulturalnej zachodnio-europejskiej”®.

Do pozostalych najwazniejszych wskaznikoéw potegi geopolitycznej
zaliczat potencjal demograficzny, kondycje psychofizyczng ludnosci, zasoby
surowcowe, potencjat przemystowo-gospodarczy oraz standard zyciowy
mieszkancow. Za wieloma polskimi geostrategami podkreslat réwninne
uksztattowanie terytorium Polski, co przy nieduzym obszarze kraju (jak
wskazywat, cato$¢ terytorium kraju miescita sie w kole o Srednicy 750 km),
stabej sieci komunikacyjnej stwarzato dogodne warunki do dziatan
zaczepnych obcych wojsk’.

Nawigzujagc w swoich rozwazaniach do koncepcji geopolitycznych
Eugeniusza Romera, Zarychta wskazywat na pomostowe potozenie
terytorium Polski. Uwazal, Ze dzieki niemu Polska jest predestynowana
niejako do petnia funkcji ,0S8rodka krystalizacyjnego” dla panstw Europy
Srodkowo-Wschodniej. Spojrzenie na obszar Polski prze pryzmat pomostu
battycko-czarnomorskiego rzutowato na okreSlanie racji stanu, gdzie

)

jednym z istotnych czynnikéw stawatl sie uktad ,bram”, ,jakie prowadza

5 A. Danek, Apoloniusz Zarychta, [w:] L. Sykulski (red.), Maty leksykon geopolityki, Czestochowa 2014, s.
330-331.

¢ LK. [A. Zarychta], Zasadnicze problemy strategii obronnej Polski po obecnej wojnie, ,.Bellona” 1945, nr
12,s. 19, 28.

7 LK. [A. Zarychta], Zasadnicze problemy strategii obronnej Polski po obecnej wojnie, ,.Bellona” 1945, nr
12, s. 19-20.
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z terytorium Polski do obszaréw sasiednich. Przede wszystkiem brama
Czarnomorska, na ktorej lezy Podole, dalej brama Smolenska, przez ktéra
przechodzi kolej Stolpce - Niegoretoje, brama Morawska, gdzie idzie linia
kolejowa Wieden — Warszawa i wreszcie nizina Niemiecka, ktéra stanowi
olbrzymie wrota otwarte na szerokiej przestrzeni”®. Takie potozenie
geograficzne w jego mniemaniu stwarzato mozliwosci za budowy
wspélnoty politycznej panstw lezacych na obszarze Europy Srodkowo-
Wschodniej ,jako samodzielnego organu politycznego”. Polska w tym
uktadzie geopolitycznym miata petni¢ role wiodacg, m.in. wtasnie z uwagi
na cechy fizjograficzne swojego potozenia. Wskazywal przy tym na
mozliwosci obronne, jakie daje obszar hydrograficzny miedzy Odra i
Dnieprem?.

Dodatkowym argumentem do stworzenie takiej federacji, byt fakt, ze
Polska nie posiadata, jego zdaniem, wystarczajacych zasobow, aby
samodzielnie pokry¢ potrzeby sit zbrojnych. Stad jedynym wyjSciem z
sytuacji miato by¢ szukanie najkorzystniejszych sojuszéw i federacji, ktore
dawatyby stosowne zaplecze surowcowe i finansowe. W rozumieniu
Zarychty panstwa wchodzace w sklad Federacji  Srodkowo-
Wschodnioeuropejskiej miaty sie zrzec pewnych prerogatyw suwerennosci
w zamian za lepsze gwarancje bezpieczenstwa przed ewentualng agresjq??.

W pogladach Zarychty pobrzmiewa takze spojrzenie charakterystyczne
dla innego polskiego mysliciela geopolitycznego - Wtodzimierza Wakara
(1885-1933), ktory podkreslat tranzytowe potozenie Rzeczypospolitej.
Pisal m.in. ,przyjrzyjmy sie mu [obszarowi Polski]. Ledwo sie ima Battyku,
byle sie zaczepi¢, Nie o wiele szersza jest podstawa jego w Beskidzie i
Tatrach. Ale juz przez to samo cata brama polska jest w jego reku i zadna
kolej, zadna droga rzeczna czy to z potudnia przez Brame Morawska, czy z
zachodu po réwninie, dazac na wschdéd, na wschdéd poédinocny, wschdd

potudniowy lub odwrotnie - Polski nie oming. Od swego osrodka, gdzie

8 A. Danek, op. cit., s. 330.
° Ibidem, s. 20-21.
19 Ibidem, s. 27-29.
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krzyzujg sie drogi, ludno$¢ polska potwyspami rozsypuje sie w ich
kierunku: w strone Baltyku i Tatr, Warta - w giab Niemiec, Wista - do
Moraw, wzdtuz Sanu i Dniestru - w gtab Rosji, za Niemen i Wilie - w
kierunku Rosji. A posrodku przeptywa Wista, jako tacznik, jako o$ Polski,
wigzaca porecze pomostu - Karpaty i Battyk”11.

Sam Zarychta szedt w swoich rozwazaniach jeszcze dalej, podkres$lajac,
ze Polska jako kraj tranzytowy lezy na wielkim szlaku handlowym
ciggnagcym sie ,od Oceanu Spokojnego, od wybrzezy wschodnio-
syberyjskich az do Oceanu Atlantyckiego zjednej strony iod oceanu
Lodowatego w gtab kontynentu europejskiego do morza Srédziemnego -
z drugiej”12. Ten czynnik geograficzny mial sprzyja¢ rozwojowi polskiej
gospodarki. Polski geograf nie pozostawat dtuzny krytykom potozenia
geograficznego Polski, ktorzy od czasow upadku Rzeczypospolitej w koncu
XVIII wieku artykutowali poglad, ze geografia byta przeklenstwem panstwa
polsko-litewskiego, a otwarty charakter granic uniemozliwiat spokojny byt
geopolityczny. Zarychta, wrecz odwrotnie, brak wiekszych barier
naturalnych uznawat za pozytyw w rozwoju panstwa. Ba, twierdzit nawet,
ze jest to jedne z czynnikow potegotworczych nowoczesnego panstwa. Pisat
m.in. ,trzeba zaznaczy¢, wbrew temu, co sie nieraz mowi ico sadza
niektorzy, ze ten brak granic naturalnych stanowi potege nowoczesnego
panstwa. Zmusza spoteczenstwo do znalezienia iwytezenia sit,
niezbednych, azeby nie ulec w bezustannej walce o byt. Brak przeszkdd
utatwia ekspansje i promieniowanie idei, ktérg panstwo reprezentuje. Brak
przeszkod fizycznych powoduje to, Ze wszelka dziatalno$¢ na zewnatrz,
dziatalno$¢ odsrodkowa - jest utatwiona”. Warto tutaj zauwazy¢, ze w jego
pogladach na kwestie granic naturalnych pobrzmiewaly echa
dziewietnastowiecznych deterministow geograficznych. Widac¢ to chociazby
w tej opinii: ,obfito§¢ natomiast isita granic naturalnych, w postaci np.
wysokich gor, juz z gory przesadza i decyduje o ekskluzywnym charakterze

kraju. Granice naturalne reprezentuja prawie ze martwe odcinki dla

1'\W. Wakar, Dwie Teorie, ,,Ziemia” 1913, nr 25, s. 418.
12 A. Danek, op. cit.
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wszelkiej ekspansji, czy to gospodarczej, czy politycznej. Ich nadmiar
decyduje o stabosci panstwa” 13,

Jednym z najistotniejszych elementéw prowadzenia polityki
odrodzonego panstwa polskiego miata by¢ tzw. strategia psychologiczna.
Bytaby to zorganizowana polityka panstwa ,w celu wypracowania
stosownych drog i metod oddzialywania na psychike spotecznga w celu
utrzymania moralne ludnosci cywilnej na odpowiednio wysokim poziomie
przeciwdziatanie  skutkom wrogiej propagandy”!*. ~ Ten czynnik
psychologiczny miat by¢ waznym elementem ksztattowania polskiej kultury
strategicznej, ktora mial nawigzywa¢ do najlepszych tradycji
Rzeczypospolitej. Polski geograf patrzyta na dzieje Polski takze przez
pryzmat geostrategiczny jako cigg proéb opanowania ,bram strategicznych”
m.in. morawskiej, czarnomorskiej czy smolenskiej. Odwolywat sie do
sentymentoéw historycznych, choc¢by tych zwigzanych z podbojami
Bolestawa 1 Chrobrego, ktory opanowat brame morawska i osiggnat
wybrzeze Battyku, czy tez do czasow Wtadystawa IV Wazy, ktéry przesunat
granice Rzeczypospolitej daleko za Dniepr. To nawigzywania do czasow
chlubnej przesztosci Polski, sktonito go do sformutowania trzech réznych
koncepcji geopolitycznych dla naszego kraju. Zarychta wychodzit z
zalozenia, ze Polska moze przyjac¢ trzy gtdwne strategie w swoim rozwoju.
Byty to kolejno koncepcje zachodnioeuropejska, wschodnioeuropejska i
battycko-czarnomorska. Pierwsza zaktadala integracje gospodarcza z
Europa Zachodnig, gdzie gtdwnym partnerem miatyby by¢ Niemcy. Polski
geograf podkreslat tutaj perspektywe mozliwosSci rozwoju gospodarczego,
jednak przestrzegat, przed mozliwg marginalizacje Polski i potraktowaniem
naszego kraju jako producenta wytacznie poétfabrykatéw dla gospodarki
niemieckiej. W przypadku koncepcji wschodnioeuropejskiej z jednej strony
dostrzegal mozliwo$¢ penetracji ogromnego rynku przez kapital polski, z
drugiej jedna widzial szereg =zagrozen zwigzanych ze specyfika

cywilizacyjng tego obszaru oraz swego rodzaju ,odosobnieniem

13 Ibidem.
14 Ibidem, s. 31.
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handlowym i kredytowym obszaru Rosji”. Ostatnia koncepcja, ktorej
gorgcym oredownikiem byl bohater tego artykutlu, miata uniemozliwi¢
zmajoryzowanie Rzeczypospolitej przez jakis wiekszy osrodek sity.
Integracja polityczno-gospodarcza obszaru miedzymorza battycko-
czarnomorskiego stwarzata szanse na swobodng ekspansje polskiego
kapitatu przy jednoczesnej budowie bloku polityczno-militarnego,
bedacego w stanie przeciwstawi¢ sie duzym osrodkom sity takim jak
niemiecki czy rosyjski.

W zakresie instytucjonalnym Zarychta postulowat powotania Komitetu
Obrony Panstwa jako najwazniejszej instytucji w kraju odpowiedzialnej za
planowanie i nadzor nad sprawami obronnymi. Przy KOP miata powstac
specjalna komoérka studyjna zajmujgca sie analizowaniem sytuacji
geopolitycznej. Panstwo mialo takze dba¢ o rozwoj swoich kadr
administracyjnych, ktére miaty sie ksztatci¢ na specjalnych studiach
zwigzanych z zagadnieniami obronnymi na wzor ,Imperial Defence College”

czy francuskiego ,Collége des Hautes Etudes de la Defense Nationale”1>.

Podsumowanie

W swojej mysli geopolitycznej Apoloniusz Zarychta byt kontynuatorem
klasycznej polskiej geopolityki. Wpisywal sie takze w sztafete polskich
myslicieli geopolitycznych odwotujacych sie do czynnikéw srodowiskowych
jako elementéw potegotworczych i upatrujagcych w zwigzku z tym
szczegblng misje Rzeczypospolitej w naszej czesci Europy. Co istotne, jako
naturalne pole geopolityczne panstwa polskiego, czyli obszar potencjalnego
oddziatywania politycznego, gospodarczego i spoteczno-kulturowego
widziat region rozciagajacy sie znacznie szerzej niz granice I
Rzeczypospolitej. Tutaj nawigzywat w gtéwnych ideach zaréwno do mysli

wyrazonej przez Eugeniusza Romera jak i Wtodzimierza Wakara.

15 Ibidem, s. 33. Por. A. Zarychta, Rzut oka na geografie ekonomiczng i polityczng Polski: wyklad
wygloszony na Kursach Rodziny Urzedniczej M. S. Z. w marcu 1935 r., Warszawa 1937.
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Summary
Geopolitical Thought of Apoloniusz Zarychta (1899-1972)

Apoloniusz Zarychta was a Polish geographer, traveler and social activist. In
the period before 1945, he also formulated a geopolitical thought, referring
to the geographical foundations of the policy pursued by the Polish state. He
continued the Polish geopolitical school founded by Eugeniusz Romer. He
was an ardent supporter of the Intermarium concept. He treated the area of
the Baltic-Black Sea Bridge as a natural territory for the political and
economic expansion of Poland. He was a supporter of the creation of a

defence pact covering the countries of this area.

Key words: Apoloniusz Zarychta, geopolitical thought, geography,

geopolitics, Poland.
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ANALIZY, OPINIE, WYWIADY | ANALYSIS, OPINIONS
& INTERVIEWS

»Nowa Geopolityka” nr 4: 2021

O DYLEMATACH GEOPOLITYKI
W TEORII, POLSKIE] HISTORII I KULTURZE
ROZMOWA Z PROF. JAROSEAWEM MACALA

Piotr Gil: Jak Pan Profesor rozumie geopolityke sensu largo w konteks$cie
wszelkich rozbieznosSci miedzy jej badaczami (m.in. tymi, ktérzy
reprezentuja nurt geopolityki krytycznej) oraz osobami, ktore ja

komentuja?

Prof. Jarostaw Macata: Na pytanie to nie mozna dobrze odpowiedzie¢ ze
wzgledu na polisemiczno$¢ tego pojecia, wielo$¢ interpretacji i szkoét
myS$lenia o geopolityce. Uwazam geopolityke za paradygmat badawczy, za
sposéb badania rzeczywistosci w odniesieniu do zjawisk przestrzennych
oraz relacji miedzy nimi a procesami politycznymi. Nie uwazam geopolityke
za odrebng nauke ze wzgledu na brak wtasnego przedmiotu badan i
wtasnych metod badawczych oraz brak formutowania prawidtowosci.
Posiada ona jednak duza warto$¢ naukowg jako paradygmat badawczy.
Jako metoda geopolityczna ujawnia swojg uzyteczno$¢ w roznych
dyscyplinach naukowych. W odniesieniu do geopolityki krytycznej mamy tu
taki problem, iz paradygmat geopolityczny najczeSciej bada zjawiska
terytorialne, za$ geopolityka krytyczna analizuje takze podmioty nie majgce
nic wspoélnego z terytorialno$cig. W tym konteks$cie dwoisto$¢ przestrzen -
geopolityka zastepuje nam triada przestrzen - wyobrazenia o niej -
geopolityka, a kategorie przestrzeni nalezy rozumie¢ jako przestrzen
spotecznie konstruowang i nawet oderwang od rzeczywisto$ci. Moim

zdaniem w kontekscie wieloznacznosci geopolityki kazdy badacz powinien
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zdefiniowag, jak ja rozumie, za$ wieloznaczno$¢ ta jest atutem geopolityki.
Jest to bowiem dyscyplina otwarta, ktéra nie ma S$cistych granic ani
przedmiotowych, ani podmiotowych, dzieki czemu kazdy moze moéwic o
geopolityce wlasnym gtosem. Atut ten rodzi jednak koszty zwigzane z
naduzywaniem pojecia geopolityki, mocno widoczne w ostatnich dekadach.
Pytanie jednak, czy warto ciagle zastanawia¢ sie nad tym, czym jest
geopolityka? Bardziej ptodne wydaje sie wykorzystanie atutu geopolityki,
jakim jest jej polisemiczno$¢, niz proby stworzenia jakiej$ ortodoksji w

zakresie jej znaczenia, ktora najczesciej przekonuje juz przekonanych.

P.G.: Méwiac o korzysci zwigzanej z ptodnosciag wynikajaca takiego stanu
rzeczy zastanéwmy sie, czy maja racje badacze zwigzani z geopolityka
krytyczna, ktorzy twierdza, ze geopolityka nie jest formg opisu
obiektywnego opisu rzeczywisto$ci i tworzenia wyobrazen na jej temat,
lecz raczej czynienia tego w celach ideologicznych i przy tym swego rodzaju

technologig wladzy, jak utrzymuje miedzy innymi Gerard Toal?

J.M.: JeSli mowimy o geopolityce krytycznej, to stowo ,krytyczna” co$ tutaj
znaczy. Jest to tak zwana wiedza ,okreSlona” czy tez ,znaczona”. Jest ona
uzyteczna, czyli tworzona z premedytacja. Jest to to, co Toal nazywa ,geo-
grapher”, co oznacza opisanie, ale opisanie jest zawsze dokonywane z
punktu widzenia tej osoby, ktdéra opisuje oraz kategorii, ktorymi osoba sie
postuguje, i czemu ma to stuzy¢. Jest to wiedza, ktéra jest wykorzystywana
nie tylko przez jej twdrcow, ale takze tych, ktorzy wykorzystuja ja w celach
politycznych. Geopolityka méwi zatem o partykularnych wizjach Swiata
stuzacych okre$lonym interesom. Jesli przyjrzymy sie historii geopolityki,
to zobaczymy, ze czesto miedzy teorig a doktryna nie byto Zadnej réznicy.
,Opisanie ziemi” stuzyto konkretnym elitom, majacym wtadze zaréwno
polityczna, jak i symboliczng. Z tym wigze sie ramowanie myS$lenia,
stanowigce wg Foucaulta najwieksza wtadze, na co zwraca uwage
geopolityka krytyczna. Tworcy geopolityki krytyczniej traktuja zatem
geopolityke jako wiedze znaczong, jako wiedze uzyteczng w relacjach

wtadzy, a zatem jako narzedzie wtadzy. Wtadze te rozumiejag w ujeciu
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szerszym, np. w odniesieniu do pojecia hegemonii w rozumieniu
Gramsciego. Patrzg oni na te kategorie jako na narzedzia wtadzy, co
oznacza, ze kto§ wytwarza okreslone wyobrazenie o $wiecie w taki sposdb,
by stuzyto to jego interesom. Majstersztykiem w tym jest to, aby czynic¢ to w
taki sposéb, azeby ci, ktorzy podlegaja propagacji danego wyobrazenia
uznawali je za oczywiste i by nie dostrzegali, ze sa zewnatrzsterowni.
Dochodzimy tutaj do kontekstu popularnosci, ktérego nota bene nie da sie
zdefiniowa¢; mozna jednak stwierdzi¢, Ze wyobrazenie o Swiecie musi by¢
gteboko osadzone w mysleniu ludzi, by wywierato wptyw. Osobng sprawa
jest pytanie, na ile te wyobrazenia wptywaja na polityke? Czynnikéw tych
jest bowiem wiele. Nalezy pamietaé, ze geopolityka to jeden z wielu
czynnikow wptywajacych na polityke. Wiele z nich to tzw. niematerialne
czynniki potegi, ktére sa nieskalowalne i niemierzalne. Geopolityka
krytyczna to zatem poruszanie sie w $wiecie wyobrazen, mitéw, ideologii,
percepcji, wzoréw, modeli poznawania $wiata etc. Kto§ mogtby powiedziec,
ze to nie jest geopolityka z klasycznego i neoklasycznego puntu widzenia,
zwigzanego z analizg panstwa jako tworu przestrzennego. Nie zmienia to
jednak faktu, ze w geopolityce krytycznej panstwo jako podmiot,

niezaleznie od sposobu jego interpretacji, w dalszym ciggu funkcjonuje.

P.G.: Nawigzujac do wuzytego przez Pana Profesora pojecia ,bytow
niematerialnych” warto wspomnie¢ o kategorii cywilizacji jako podmiotu
geopolitycznego. Kategoria ta pocigga za soba postugiwanie sie
Schmittianska konfliktowa wizjg polityki oraz dychotomia Swéj vs Obcy w
duchu Edwarda Saida jako podstawa dokonywania rozgraniczen
zbiorowos$ciami bedagcymi podmiotami geopolityki. Powstaje tutaj pytanie,
czy nie mamy do czynienia ze swoistym mechanizmem samospetniajgcej sie
przepowiedni i petryfikacja takiego stanu rzeczy przez geopolitykow

krytycznych, ktadacych nacisk na te kwestie w odniesieniu do geopolityki?

J.M.: Dwie rzeczy sa tu jak mysle istotne. Po pierwsze, jest to odwieczna
cecha ludzkiego myslenia. NiezaleZznie od tego, czy nam sie to podoba czy

nie, fundamentalng cechg ludzkiego myslenia jest podziat na Ja i catg reszte.
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Nie da sie tego usung¢. Problem polega wszakze na tym, jak identyfikujemy
siebie i innych. Mysle, ze geopolityka krytyczna odnosi sie bardziej do tego,
anizeli do niwelowania tej relacji, czego zrobi¢ sie nie da. Jest to
fundamentalna, totemiczna, plemienna wrecz cecha ludzkiej tozsamosci,
czego nie da sie zignorowac. Mozna to natomiast probowac ,,ucywilizowac”,
tak by nie traktowa¢ innych jako obcych i wrogdéw, i tutaj jest istota
geopolityki krytycznej, ktadacej nacisk na tych, ktorzy sa dyskryminowani i
uciskani. Problemem jest tutaj takze kwestia kresowo$ci oraz
peryferyjno$ci, zwigzana m.in. z panstwami postkomunistycznymi,
bedacymi czeScig imperium zewnetrznego Zwigzku Sowieckiego, ktére sa
peryferyjne w stosunku do Zachodu, czyli do centrum, bedacego Zrédiem
wzorcow. Mimo podjecia jednoznacznego wyboru o przyjeciu drogi
zachodniej z kresowos$ci nie mozna wymazac¢ styku dwoch kultur. Méwiac o
Polsce, mozna stwierdzi¢, iz jesteSmy wprawdzie czeScia Zachodu, lecz
jesteSmy od niego nieco inni i z uwagi na nasza kresowo$¢ w naszej historii

mieszaty sie wptywy przychodzace zaréwno z Zachodu, jak i ze Wschodu.

P.G.: Méwiac o kategorii Innego oraz fakcie przechodzenia od niej do
postrzegania Innych jako Obcych lub nawet Wrogoéw, co dla §wiata Zachodu
stanowi spuscizne kolonializmu, ktdre to zjawisko opisat Edward Saida na
przyktadzie tego, co okreslit jako orientalizm, warto jednak zwrdci¢ uwage,
ze nie jest to jedyny sposéb, w jaki moze uzewnetrznia¢ sie tozsamos¢
zbiorowa. Wg antropolog kulturowej Anity Jacobson-Widding oprécz
wymiaru tozsamosci okreSlanego przez nig jako distinctiveness istnieje
takze przeciwstawny wymiar sameness, definiujagcy tozsamos$¢ danej
zbiorowos$ci nie na podstawie opozycji wzgledem Innych, lecz tego, co
konstytutywne dla niej samej. Czy taka tozsamoscig dysponuje wcigz
Polska, ktorej dziedzictwo i tozsamos¢ historyczno-kulturowa wyznaczaty
niegdy$ sarmatyzm, idea jagiellonska oraz ztoty wiek Rzeczpospolitej

Obojga Narodow?

J.M.: Dostrzegam tutaj dwa problemy. Po pierwsze, byto to bardzo dawno, a

pamiec zbiorowa ludzi nie siega tak daleko. Po drugie, odwotywanie sie do
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tradycji polski jagiellonskiej byto uzyteczne w sytuacji, gdy mowiono o
pewnej szczegdlnej polskiej roli na Wschodzie, rozumianej cywilizacyjnie,
gdy Polska byta moéwigc ironicznie jezykiem z XX w. kulturtridgerem
niosgcym tacinskie-zachodnie wartosci cywilizacyjne na Wschod. Tego typu
mySlenie pojawiato sie w przeciwstawieniu do Rosji i Turcji, ale tez
wystepowato bardzo mocno w okresie miedzywojennym. Dzi$ nie pojawia
sie ono z wielu powodéw. W Polsce zainteresowanie Wschodem jest wbrew
pozorom stabe, tzn. jest on traktowany stereotypowo, jako obcy i w
dodatku wrogi. Ponadto, Polska jest krajem zwroconym na Zachoéd, czyli
jest znacznie bardziej piastowska niz jagiellonska, ze wszystkimi tego
konsekwencjami. Swoistym ,bonusem” Polski jagiellonskiej byt jej melanz
kulturowy, ktéry do pewnego momentu byt jej sitg, a potem stal sie
przeklenstwem. Dzi$ jest to o tyle nieatrakcyjne, Ze Polska jest prawie
homogeniczna etnicznie i kulturowo. Ponadto, Polska jagiellonska miata
swoje interesy kulturowe i geopolityczne na Wschodzie, dzi§ natomiast
sprowadzajg sie one do zabezpieczania naszych granic, lecz w
przeciwienstwie Polski jagiellonskiej dzisiejsza Polska nie dysponuje sitami
potrzebnymi do oddziatywania na tym obszarze. ROwniez ze wzgledu na
stosunek Polski do Europy wschodniej-Wschodu /gtéwnie wobec panstw
przy naszej wschodniej granicy/, ktory traktujemy jako gorszy, trudno
mowi¢ o tym, bySmy dysponowali jaka$s dla niego oferta. Jest to nasz
problem mentalno$ciowy, ktory czesto przytltacza nasze zamiary
polityczno-ekonomiczne czy wrecz geopolityczne. Innym problemem,
utrudniajagcym nasze relacje z sgsiadami na Wschodzie, jest mit Kresow.
Sprowadza sie on do przeswiadczenia o harmonijnym wspoétzyciu, o
kresowej arkadii, podwazanego przez historykbw na podstawie
przeprowadzanych przez nich badan. Co wiecej, wspotprace miedzy Polska,
a jej krajami sasiedzkimi, tworzacymi niegdy$ polskie Kresy, utrudnia nie
tylko poczucie cywilizacyjnej wyzszoSci, lecz takze brak zainteresowania i

wiedzy na temat tychze krajow w polskim spoteczenstwie.
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P.G.: Je$li chodzi o wspomniang przez Pana Profesora kwestie Swiadomosci
miodych pokolen Polakéw, to w Panskiej ksigzce pojawito sie pojecie
wyobrazni geograficznej, uzywane przez Dereka Gregory’'ego, dotyczace
wiedzy nt. przestrzeni i zamieszkujacych ja zbiorowosci. Czy uprawianie
geopolityki w sposdb, ktéry mozna by okreslic mianem ,geopolitycznej
pracy u podstaw”, moze sprawic, Ze nasze wyobrazenia geopolityczne, a co
za tym idzie, nasz stosunek do naszych wschodnich sgsiadow, stang sie
bardziej ,Swiadome” i nieobarczone balastem historycznym oraz oparte na

dialogu?

J.M.: Jezeli méwimy o dialogu, to jego istotq jest nie tylko traktowanie sie po
partnersku, ale takze jasne artykutowanie, kim sie jest. Jesli mowimy o
dialogu kulturowym i tozsamosSciowym, to nalezy unika¢ dwoch postaw: z
jednej strony poczucia wyzszosci, z drugiej za$ ,samobiczowania”.
Przyktadem takiej postawy jest stosunek do kolonializmu zawarty w
tekstach z geopolityki krytycznej, przy uwzglednieniu oczywiscie
wszystkich strasznych rzeczy z nim zwigzanych. Istota sprawy jest fakt, ze
kazdy nar6d ma w swojej historii jasne i ciemne strony. Do tych drugich
nalezy umiec sie przyznac i wyciaggna¢ z nich wnioski, lecz bez ciagltego
pograzania sie. Za$ traktowanie sie po partnersku, co wychodzi nam
najtrudniej w stosunku do Wschodu, polega na uznaniu podmiotowosci i
szacunku do naszych partnerdw, co nie oznacza, ze mamy im nadskakiwac
czy sie ponizaC. Naszym zadaniem jest uznanie naszych sgsiadow za
partnerow, ktérzy maja wilasng wizje historii, wtasng tozsamos¢, wtasne
problemy i prawo do postrzegania nas samych w taki, a nie inny sposdb.
Zrébmy wiele, by to postrzeganie zmieni¢, lecz nie méwmy, Ze nie majg oni
do niego prawa, gdyz maja je tak samo jak my. Podstawg jest to, by zna¢
swojego partnera, bo gdy go nie znamy, to do gry wchodza kategorie
Saidowskie, takie jak Obcy, barbarzynca itd. Niezbedne w celu poznania sie
i utrzymywania kontaktéw sg znajomos¢ jezyka i kultury. Ilustracja tego
problemu jest np. fakt, iz w catym wojewddztwie lubuskim sg tylko dwie

szkoty Srednie, w ktorych jest jezyk rosyjski, a jak sadze gdzie indziej skala
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ta jest rownie katastrofalna. Jaka jest zatem znajomos$¢ jezyka i kultury? Nie
mozna z kim$ prowadzi¢ dialogu, jesli sie go nie zna. Nieznajomos¢
Wschodu dotyczy w Polsce zar6wno ludzi mtodych, jak elit politycznych. Te
drugie s na dodatek pozbawione zdolnosci mys$lenia strategicznego. W ten
sposoéb nie da sie prowadzi¢ zadnej spojnej polityki zewnetrznej. Myslenie i
planowanie strategiczne wymagaja natomiast wyprzedzania ruchéw nie
tylko wiasnych, ale takze partnerdw i rywali. Efektem tego jest uzaleznienie
od panstw takich jak Stany Zjednoczone, ktdére posiadajg zdolno$¢ myslenia
strategicznego i prowadza strategiczng polityke. Zwr6¢my w tym miejscu
uwage na to, ile jest w Polsce osrodkéw zajmujacych sie profesjonalnie
analiza polityki wschodniej? By je policzy¢ wystarcza zapewne palce jednej
reki, podczas gdy w Rosji mozna znalezZ¢ przynajmniej 80-100 o$rodkow
zajmujacych sie polityka europejska. Co gorsza, nawet te nieliczne analizy,
jakie powstajg w tychze polskich o$rodkach, nie sg przez nikogo czytane, a

nawet jesli, to nie s3 z nich wyciggane wnioski.

P.G.: Czy nalezy zatem stwierdzi¢, Ze nie tylko polska kultura strategiczna,

ale i polska kultura geopolityczna sg na réwnie stabym poziomie?

J.M.: Badacze moga tworzy¢ rozne rzeczy, lecz interesuje nas geopolityka
praktyczna. Jesli kto§ zdaje sobie sprawe z tego, Ze co$ jest na niskim
poziomie, a jest to potrzebne, to robi wiele, by ten poziom podnies¢.
Problem w Polsce polega na tym, Ze wiemy, Ze poziom ten jest staby, lecz ci,
ktérzy rzadza, nie czuja zadnej potrzeby, by go podnies¢. Odchodzac od
geopolityki mozna rowniez wskaza¢, ze brak planowania strategicznego
dotyczy roéwniez szkolnictwa. Panstwo polskie przez 30 lat nie stworzyto
porzadnej polityki edukacyjnej, czego nie sposdb wyjasnic. Dziedzin takich
jest mnodstwo, co jest smutne i co rodzi oraz bedzie rodzi¢ bardzo wiele
negatywnych konsekwencji w krotszym lub dtuzszym okresie czasu. By
jednak nie uprawia¢ czarnowidztwa, mysle, ze przyjdzie taki moment, ze
réwniez i nasza klasa polityczna doceni, ze takie analizy (powazne) s3

niezbedne dla funkcjonowania panstwa.
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P.G.: Przechodzac do tematyki Panskiej ksigzki, prosze powiedzie¢ skad
pomyst na przeprowadzenie badan o takim ksztalcie i skad taki wtasnie
przedmiot badan, tzn. dlaczego zdecydowal sie Pan Profesor na badania
nad treSciami zawartymi w polskiej muzyce, a nie na przykiad literaturze

lub kinematografii?

J.M.: Literatura i kinematografia jeszcze przede mng, natomiast dlaczego
muzyka? Po pierwsze dlatego, ze zawsze bardzo lubitem muzyke, cho¢
zadnych talentdw muzycznych nie posiadam. Po drugie, spirytus movens
tego typu dziatan byta kolezanka, ktora przygotowata kilka lat temu tom pt.
»Media i polityka” oraz zasugerowata, bym napisat co$ o polityce w polskiej
muzyce popularnej. Gdy zaczatem analizowa¢ teksty piosenek pod katem
geopolitycznym, w pewnym momencie stwierdzitem, Ze znalaztem
»magiczny klucz” do tego, by zaczely one ,méwic geopolitycznym jezykiem”
i od tego sie zaczeto. Napisatem artykut, ktory ukazat sie jakis$ czas temu w
pracy zbiorowej wydanej w wydawnictwie Peter Lang. JeSli chodzi o
ksigzke, to zabratem sie za to na serio i uznatem, ze jesli mam zrobi¢ cos$, co
bedzie czyms$ sensownym i duzym, to trzeba wzig¢ pod uwage cata polska
muzyke po roku 1989. OczywiScie nie da sie uja¢ w jednej ksigzce, gdyz
muzyka popularna jest zjawiskiem trudnym do ogarniecia ze wzgledu na to,
ze ciagle rodza sie nowe nurty i nowi wykonawcy. Skupitem sie zatem na
tych artystach, ktérzy w mojej ocenie mieli najwiekszy wplyw na myslenie
stuchaczy, co jest kluczowa kwestia. Jednakze z uwagi na fakt, ze muzyka
sama z siebie nie ,mo6wi” geopolitycznie, nie ma pierwotnego charakteru
politycznego czy geopolitycznego, trzeba byto nadac¢ jej rame teoretyczna,
co okazato sie najwiekszym wyzwaniem dla tej pracy, a to ze wzgledu na
brak porzadnego punktu odniesienia w literaturze. Nie znam bowiem tego
typu badan w odniesieniu do tak szerokiego zakresu muzyki pop, a te, ktore
s3, sa wycinkowe lub dotycza innych problemdéw. Uporanie sie zatem z
warstwg teoretyczng i metodologiczng zajeto mi najwiecej czasu. Byto to

trudne i do dzi$ nie jestem pewny, czy zrobitem to dobrze.
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P.G.: Nasuwa mi sie tutaj pytanie na ile istnieje przetozenie metodologii na
praktyke; czy szereg kategorii teoretycznych, ktore znalazty sie w ksigzce
jest czyms, co mozna zidentyfikowa¢ w tych treSciach muzycznych? Co
wiecej, czy w ocenie Pana Profesora te wszystkie percepcje i wyobrazenia
geopolityczne, ktorych mozna by sie doszukiwa¢ w tych piosenkach,
funkcjonuja bardziej na poziomie podswiadomosci, czy tez sa wyrazem

Swiadomych przekonan, ocen i wiedzy tychze artystow?

J.M.: Jest to kwestia zasadnicza, ktérg mozna uznac za stabos¢ tej pracy. Dla
potrzeb badawczych trzeba zalozy¢, Ze to, co znajduje sie w tresciach
muzycznych, ma charakter intencjonalny. W przeciwnym razie badanie to
nie miatoby sensu i trzeba by owych tworcéw poprosi¢ o wywiady i zapytac
0 to, co tak naprawde mieli na mys$li, piszac swoje utwory. Wracajac jednak
do problematyki kultury popularnej trzeba wskaza¢, ze bardzo rzadko
zawarte sg w nich tresci polityczne. To my nadajemy im wtdérne znaczenie
polityczne i przez to dochodzimy do kwestii konstruowania znaczen. Moja
praca polegata zatem na tym, ze w analizowanych utworach doszukiwatem
sie dyskursywnych kontekstow geopolitycznych. Tworcy tychze tresci
moga jednak nie podziela¢ moich interpretacji i by¢ od nich bardzo dalecy.
Uznatem jednak Ze w wybranych przeze mnie tekstach (sposrod kilku
tysiecy tekstow, ktore przeanalizowatem), mozna znaleZ¢ konotacje czy
obrazy geopolityczne, aczkolwiek gdyby doszto do konfrontacji z ich
autorami, wielu z nich mogtoby by¢ zdziwionych, Ze nadaje im jakie$
konteksty geopolityczne. Co istotne, jestem stuchaczem muzyki, jak Pan i
wiele innych os6b, mozliwe zatem, ze bardzo wielu z nich ma podobny
odbior jak ja i rowniez dostrzega tego typu tresci. Muzyka jest bowiem
otwarta na wielo$¢ interpretacji ze strony stuchaczy. Na dzien dzisiejszy na
podstawie tego warsztatu, ktérym znam i ktérym sie postugiwatem nie

widze mozliwosci, by te trudnos$¢ rozwiazac.

P.G.: Jesli chodzi o kwestie intencjonalnosci, to czy mozemy uznac tych

twoércow za swego rodzaju ,pudta rezonansowe” tresci politycznych czy tez
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raczej mozna powiedzie¢, ze pelnig oni wartoscig role w ksztattowania

polskiej kultury geopolitycznej?

J.M.: Mowimy tutaj o procesie komunikacyjnym, w ktérym tworcy kultury
popularnej jako celebryci stojg okrakiem miedzy elitami a publicznoscia.
Zdarza sie, ze powielajg oni i upowszechniajg narracje wytwarzane przez
elity, lecz z drugiej strony musza oni oddawac¢ sposéb myslenia
publicznosci. S3 zatem ulokowani miedzy kulturg dominujaca, a kulturg
zdominowana. W odniesieniu do geopolityki wydaje sie jednak, ze ich
sposéb mysSlenia to sposob mys$lenia elit, zwtaszcza politycznych. W
kontekscie ksztattowania sie kultury geopolitycznej mozna powiedzie¢, ze
muzyka ma nieraz znacznie wiekszy wptyw na sposob mySlenia ludzi niz
politycy, czesto nielubiani przez obywateli. Warto zwréci¢ tu uwage na
kwestie tego, czy elity muzyczne w jakiej$ mierze oddajg to, co jest narracja
oporu wobec, uzywajac jezyka Foucaulte'a, dominujgcej i narzuconej
narracji elit. Wigze sie to takze z komercyjnym charakterem i komercyjna
presja dziatalnos$ci artystycznej. Sprawia ona, ze zwiazki gros srodowiska
polskich elit muzycznych z elitami politycznymi czy biznesowymi /mimo
tego, Ze nasi muzycy nieraz je ostro krytykuja czy niekiedy nimi wrecz
pogardzajg/ sa znacznie silniejsze niz z publicznosciag. Takie jest moje

przekonanie, ktére wynika z tej pracy.

P.G.: W Swietle tego warto sobie moze zatem zada¢ pytanie o to, jacy s3
najwazniejsi aktorzy geopolityczni, ksztaltujacy spoteczne wyobrazenia

geopolityczne?

J.M.: Mamy tu ogdlnie rzecz biorac ze srodowiskami elitarnymi, czyli takimi,
ktére majg zdolnos$¢ do ramowania obrazu $wiata. Najwieksze mozliwosci
w tym zakresie majg wbrew pozorom nie elity polityczne, a elity medialne.
To dzieki mediom maja mozliwo$¢ zaistniec artysci czy tzw. influencerzy.
Pocigga to takze za sobg zjawisko zmieniania sie politykow w influenceréw,
gdyz w kulturze celebryckiej i medialnej by istnie¢, trzeba by¢ obecnym w
mediach. Internet obecnie przyczynia sie w duzej mierze do obiegu i zmiany

wyobrazen geopolitycznych, sptaszczajg spoteczne hierarchie i otwierajac
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bez poréwnania wieksze mozliwosci publiczno$sci wptywania na elity,
ktérych nie dawaty kontrolowane przez elity media tradycyjne. Jednakze w
przestrzeni internetowej - cyberprzestrzeni, bedacej takze przestrzenia
geopolityczng, elity polityczne oraz elity biznesowe (pod postacig wielkich
korporacji), sa rowniez obecne. Znaczenie wyobrazen geopolitycznych w
kontekscie funkcjonujacych w przestrzeni mediéow spotecznosciowych
moderujacych czy kontrolujacych je algorytmow jest takie, ze algorytmy te
sa odbiciem pewnej wizji $wiata, najczeSciej Swiata zachodniego (cho¢
istnieje takze np. chinska wizja S$wiata), sa bowiem tworzone i
programowane przez konkretnego cztowieka. GroZnym scenariuszem jest
sytuacja, w ktorej dosztoby do porozumienia miedzy rzadami, a wielkimi
korporacjami regulujagcymi Internet, Zzeby go kontrolowa¢, co wida¢ choc¢by
na przykitadzie chinskim. Wracaja do kwestii wyobrazen geopolitycznych
nalezy stwierdzi¢, ze przez tysigce lat byty one ksztattowane przez elity, zas
dla geopolityki krytycznej charakterystyczny jest model badania ,z goéry na
dot”, tj. dotyczacy tego jak wyobrazenia tworzone przez elity
rozpowszechniaja sie i jak sg odbierane. Internet zmniejszyt te asymetrie
pomiedzy elitami i nie-elitami, ktérych gtos coraz bardziej bierze sie pod
uwage w Swiecie demokratycznego Zachodu. W geopolityce popularnej 3.0,
czyli w geopolityce w Internecie, mamy do czynienia coraz wiekszym
wptywem tzw. publiczno$ci. Zeby byla jasnoé¢ - w Internecie réwniez
istniejg takie zjawiska jak cenzura, fake newsy, silosy wiedzy, wojny
kulturowe itd. Nie zapominajmy jednak przy tym, ze geopolityka Internetu
to zjawisko znacznie szersze od samej sieci, obejmujace takze takie
zagadnienia jak kontrola urzadzen peryferyjnych czy metali rzadkich

niezbednych do produkcji procesoréw etc.

P.G.: W kontekScie wspomnianej przez Pana Profesora rosnacej roli
aktoréw nie-elitarnych powstaje zatem pytanie w jakim stopniu moga oni

ksztattowac rzeczywisto$¢ geopolityczng?

J.M.: Kluczowa kwestia polega na koniecznoSci istnienia sprzezenia

zwrotnego pomiedzy tym co realne i co wirtualne. Spora cze$¢ aktywnosci
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w Internecie ogranicza sie do tzw. ,kliktywizmu”, bez przetozenia na realng
dziatalnos¢. Istniejg jednakze przyktady takich sytuacji jak Arabska Wiosna
czy protesty w Hongkongu, inspirowane za posSrednictwem Internetu, ktére
pokazuja takie przelozenie, czyli zacieraniem sie granicy miedzy
rzeczywistoScig wirtualng a realng. Najwiekszym problemem tego oraz
wszystkich innych mediéw jest to, by byty one nie tylko agora, gdzie mozna
ksztattowa¢ wizje $wiata, lecz takze to, by miata ona przetozenie na
przebieg proceséw politycznych czy geopolitycznych w ,realu”. W
Internecie rozgrywa sie walka o Swiadomo$¢ i tozsamos¢, lecz to, czy
Swiadomo$¢ ta bedzie owocowal procesami zmian geopolitycznych,
zdecyduje sie w w ,realu”. W interesie rzadzacych jest bowiem to, by
aktywno$¢ ludzka ograniczata sie do Internetu, a nie przektadata na

rzeczywistosc¢.

P.G.: Czy zatem da sie dostrzec, na przyktadzie Swiata Zachodu, tendencje
po stronie rzadzacych do aktywnego ksztattowania spotecznych wyobrazen
geopolitycznych, tak by pdzniej na ich podstawie i dzieki spotecznemu

poparciu prowadzic¢ takg, a nie inng polityke zagraniczna?

J.M.: Mysle, ze istnieja tu dwie tendencje, ktére musza ze sobg korelowac.
Jedna strona to promowanie pozadanych tresci i wyobrazen; druga za$ to
ograniczanie i zwalczanie tych, ktore sa niepozadane. W odniesieniu do
przysztosci jest to pytanie, na ile rzadzacy beda w stanie kontrolowac tresci
w Internecie, do czego checi oczywisScie sa. Najgrozniejsza bedzie tu
wspomniana sytuacja dotyczaca sojuszu rzadzacych z korporacjami, co
bytoby realizacja scenariusza Foucaultowskiego panoptykonu. Na razie
spora, coraz wieksza przestrzen Internetu, jest kontrolowana, lecz péki co
panstwa i wielkie korporacje rywalizujg ze soba, szczegélnie w naszym
kregu kulturowym. Na Zachodzie nie jest jeszcze mozliwa realizacja
scenariusza takiego, jak w Chinach, w ktéorych mamy do czynienia z
systemem kredytu spotecznego, nalezy jednak zdawac sobie sprawe z takiej
mozliwo$ci. Mowigc o aktorach nie-elitarnych i ich aktywnos$ci mozemy

dostrzec w Internecie zjawisko, ktore okreslam mianem ,prosuments
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geopolitics”, w ramach ktérej konsumpcja taczy sie z wytwarzaniem
wtasnych obrazéw geopolitycznych, dotyczacym jednak giéwnie spraw

punktowych, nie za$ tych o charakterze szerszym i bardziej ogélnym.

P.G.: Na koniec naszej rozmowy chciatbym nawigza¢ do zastosowanej przez
Pana Profesora w ksigzce koncepcji matrycy geograficznej. Czy w Swietle
przemian zachodzacych w porzadku miedzynarodowym mozemy zaktadac,
ze przyczyniajace sie do tego procesy dokonaja znaczacych zmian i

»przeorania” polskich wyobrazen geopolitycznych?

J.M.: Wydaje mi sie, Ze tak. Dotyczy to po pierwsze mtodej generacji. Istnieje
juz troche opracowan (na razie publicystycznych) dotyczacych zmiany
jednostronnie pozytywnych polskich wyobrazen wobec Swiata Zachodu,
ktére wskazujg, ze mtode osoby maja znacznie mniej czotobitny stosunek
do Zachodu i dostrzegaja w nim duzo wiecej wad i takich rzeczy, ktére w
latach 90-tych nikomu nie przysztyby do glowy. Jest to w jakiej§ mierze
rozczarowanie, konsekwencja czego sa konflikty z panstwami rdzeniowymi
Unii. Sg one takze konsekwencja tego, ze Zachdd przyzwyczait sie do braku
podmiotowosci Polski i traktuje nas z gory (tak jak my nota bene Wschod),
co w obliczu wspomnianej zmiany Swiadomosci zaczyna budzi¢ opor.
Zmiany wyobrazen geopolitycznych zachodza wprawdzie wolno, lecz s3 juz
obserwowalne. Problem lezy w sferze projekcyjnej, tj. dotyczy tego, do
czego ta zmiana ma zmierzac? Jedni widza Polske jako lidera regionu, ktéry
ma lewarowac jej pozycje w stosunku do panstw rdzeniowych Unii;
zdaniem innych Polska musi by¢ dalej klientem Zachodu, gdyz nie jest w
stanie sama utrzymal swojego bezpieczenstwa w razie zagroZzenia ze
Wschodu (o ile takie zagrozenie jest realne). Problem jest natomiast taki, ze
zwrot na Wschod nie jest alternatywa w obliczu rozczarowania Zachodem,
na odwrot od ktorego nie ma zresztg przyzwolenia spotecznego i co jest
niemozliwe z punktu widzenia Realpolitik. Zatem to, na czym musimy sie
skupi¢, to dalsze akcentowanie wtasnej podmiotowosci w ramach Zachodu,
co odnosi sie do naszych relacji z UE i Stanami Zjednoczonymi. W

kontekscie stosunkéw z UE nalezy unika¢ dwoch skrajnosci pod postacia
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federalizacji oraz jednocze$nie drogi odwrotnej, zmierzajacej do powrotu
do EWWIiS. W stosunkach za$ ze Stanami Zjednoczonymi problemem jest
ich charakter wasalny oraz uprawianie polityki w stosunku do
Amerykanéw na kolanach, efektem czego jest to, Ze nie jesteSmy przez nich
szacowani ani cenieni. Polska nieumiejetno$¢ artykutowania wtasnych
interesow jest problemem zwtaszcza w kontekScie prowadzenia przez
Stany Zjednoczone polityki globalnej oraz ich rywalizacji z Chinami, co
moze doprowadzi¢ do poSwiecenia przez to panstwo sojuszu z Polska dla
realizacji zwigzanych z tym ich globalnych intereséw. Chodzi tu np. o
mozliwo$¢ ,zaptacenia” Rosji Ukraing za bycie czeSciga antychinskiego
sojuszu. Ow problem z artykutowaniem polskich intereséw jest zwigzany z
jednej strony z idealistycznymi polskimi wyobrazeniami nt. Ameryki, z
drugiej za$ ze wspomnianym brakiem intelektualnego zaplecza. Do zmiany
tego stanu rzeczy jest moim zdaniem takze konieczna spoteczna presja ze
strony obywateli, co wigze sie ze zjawiskiem tego, co nazywamy

»geopolityka codziennosci”.
P.G.: Dziekuje bardzo Panu Profesorowi za te pasjonujaca rozmowe.

J.M.: Dziekuje rowniez.
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RECENZ]JE | REVIEWS

»Nowa Geopolityka” nr 4: 2021

Jarostaw Macala, , Tylko ziemia sie nie zmienia”.
Wyobrazenia geopolityczne w polskiej muzyce popularnej
po 1989 roku, FNCE, Chomecice 2020, ss. 342.

Przeprowadzanie badan z zakresu geopolityki najcze¢sciej wiaze si¢ z
uwzglednianiem kardynalnych, metateoretycznych zatozen, ktore charakteryzuja
geopolityczng perspektywe poznawcza. Kieruja one naszg uwage w strone
przede wszystkim wielkiej przestrzeni, a nastgpnie rozgrywajacych si¢ w niej
potegotworczych proceséw zachodzacych w perspektywie dlugiego trwania.
Ponadto, w wigkszo$ci przypadkow badania te ogniskuja si¢ na podmiotach o
duzej skali, ktérymi sa przewaznie panstwa narodowe, sojusze, organizacje
mi¢dzynarodowe, kregi cywilizacyjne etc. Znacznie rzadziej natomiast uwaga
badaczy koncentruje si¢ na poziomie aktoréw subpanstwowych, w ktoérych to
przypadkach badani sg np. aktorzy panstwowi w rozumieniu przywodcoéw oraz
kluczowych instytucji panstwowych odpowiedzialnych za realizacj¢ polityki
zagranicznej 1 bezpieczenstwa, mniejszosci etniczne i/lub religijne lub
przedsigbiorstwa o znaczeniu geostrategicznym (jednym z wyjatkow w tym
zakresie s3 np. badania nad geopolityka wewngtrzng prowadzone Yvesa
Lacoste’a i jego szkote Hérodote). Podejscie to i jego przestanki sg zrozumiale i
uzasadnione, jednak w $wietle ewolucji geopolityki jako dziedziny wiedzy jest
to wspolcze$nie niewystarczajace dla  wszechstronnego 1 doglebnego
zrozumienia geopolityki rozumianej takze zjawisko spoteczne sui generis.
Mowiac bowiem o przestrzeni jako przedmiocie zainteresowania geopolityki
szczeg6lng uwage nalezy zwraca¢ nie tylko na jej wymiar geograficzny, lecz

takze mentalny, z ktérym to wymiarem wigze si¢ poje¢cie noosfery. W tym
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wymiarze przestrzeni zachodza procesy kluczowe z jednej strony dla
ksztattowania si¢ percepcji i1 rozumienia geopolityki, z drugiej zas dla
budowania zasobow potegi w jej wymiarze kulturowo-mentalnym. W zwigzku z
tym bardzo wartoSciowymi inicjatywami sa wszelkie badania i analizy
geopolityczne, ktore podejmuja problematyke wyobrazen geopolitycznych
(zgodnie z rozumieniem tego poj¢cia przez Johna Agnew), bedacej jednym z
glownych obszarow zainteresowania geopolityki krytycznej oraz geopolityki
popularnej. W obrgbie polskiej literatury geopolitycznej znakomitym
przyktadem badan nad zjawiskiem ksztaltowania si¢ = wyobrazen
geopolitycznych, w szczegdlnosci z uwagi na potaczenie imponujacej erudycji
Autora z zastosowang przez niego nieszablonowa metoda badawcza, jest
wydana przed rokiem ksigzka Jarostawa Macaty pt. .,,,7ylko ziemia si¢ nie
zmienia”. Wyobrazenia geopolityczne w polskiej muzyce popularnej po 1989
roku”.

Najnowsza monografia Jarostawa Macaty, politologa na Uniwersytecie
Zielonogdrskim oraz specjalisty z zakresu m.in. geopolityki krytycznej i
popularnej oraz znaczenia religii w geopolityce (oprocz innych dziedzin
naukowych) to dzieto, ktorego lektura niesie ze sobg szereg korzysci dla
czytelnika.

Po pierwsze, przedstawia ona spojrzenie na geopolityke z perspektywy
odmiennej od dominujacego w polskiej literaturze geopolitycznej podejscia
neoklasycznego, wobec ktorego nota bene czgsto kierowane sg zarzuty o m.in.
o determinizm geograficzny, prob¢ wyjasniania rzeczywistosci poprzez
odwotanie wylacznie do jednego czynnika (ang. fallacy of the single factor)
jakim jest geografia (ktory to zarzut wysuwal wobec geopolityki Hans
Morgenthau), ignorowanie znaczenia spoleczno-kulturowych aspektow polityki
czy o stuzenie interesom wielkich mocarstw 1 jednoczesne szkodzenie
panstwom mniejszym. Rozwazania Jaroslawa Macaly stanowig natomiast w
pewnym sensie afirmacj¢ wizji geopolityki jako konstruktu spotecznego,
tworzonego w rezultacie ludzkiej percepcji oraz refleksji nad miejscami i
przestrzenig. Geopolityka jawi si¢ tu jako element rzeczywistosci o naturze nie

tyle aprioryczno-deterministycznej, co dialektycznej, przez co nalezy rozumied,
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iz miedzy miejscem 1 przestrzeniag oraz zbiorowos$ciami ludzkimi istnieje
swoiste sprzezenie zwrotne. Mamy zatem do czynienia z jednej strony z
wplywem miejsca 1 przestrzeni na tozsamo$¢ zasiedlajacej je zbiorowosci
ludzkiej, z drugiej za§ z wytwarzaniem i1 waloryzacja tychze w drodze
nadawania im przez ludzi znaczenia symbolicznego. Proces ten lezy w istocie w
samym sercu nie tylko geopolityki, lecz polityki tout court. Jest on zwigzany z
tym, na co w swoich rozwazaniach zwracali uwage tacy mysliciele jak Carl
Schmitt czy Edward Said, a co sprowadza si¢ do zjawiska konfliktu opartego na
nieuchronnym tworzeniu si¢ dychotomii pomigdzy wszelkiego rodzaju
zbiorowos$ciami ludzkimi. Jest to niewatpliwie wazki dylemat w odniesieniu do
implikacji uprawiania geopolityki nie tylko jako dziedziny wiedzy naukowej,
lecz takze jako doktryny i formy praktyki politycznej. Nie wdajac si¢ w tym
miejscu w dyskusje na ten temat, mozna, wszakze stwierdzi¢, ze sam fakt
czynienia geopolityce i uprawiajacym ja osobom zarzutu o przyczynianie si¢ do
podtrzymywania takiego ksztaltu rzeczywistosci spoteczno-politycznej oznacza
de facto, ze problem nie lezy w samej geopolityce, lecz raczej w ludzkiej
naturze. Trawestujac klasyka mozna zatem powiedzie¢, ze geopolityka ,jest (i
moze by¢) tym, co czynia z niej ludzie”. Wyjasnienie znaczenia
konstruktywistycznego aspektu natury geopolityki przez Jarostawa Macale
pomaga niewatpliwie lepiej te kwestie zrozumie€.

Po drugie, ksigzka ta, podobnie jak szereg artykutow Profesora
poswigconych tematyce geopolitycznej, stanowi cenny wkiad we wcigz niezbyt
obszerng literatur¢ przedmiotu dotyczaca geopolityki krytycznej oraz
popularnej. Godnym ubolewania jest fakt, iz polski czytelnik zainteresowany ta
problematyka musi si¢ niewatpliwie natrudzi¢, by znalez¢ polskojezyczne
opracowania wprowadzajace go w dorobek nurtu critical geopolitics. Oprocz
prac Jakuba Potulskiego, Wojciecha Kazaneckiego, Piotra Lewandowskiego czy
Tomasza Pawtuszki nie sposob praktycznie doszuka¢ si¢ w polskiej literaturze
geopolitycznej opracowan podejmujacych zagadnienia z nig zwigzane. Niniejsza
ksigzka, wraz z artykulami Jarostawa Macaty, przyczynia si¢ niewatpliwie do
zasypywania tej luki. Co wigcej, z uwagi na podjety w niej problem badawczy

oraz zastosowang w opracowaniu podbudowe teoretyczng, mamy do czynienia z
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istotnym walorem popularyzacji (nomen omen) geopolityki krytycznej i
popularnej jako z jednej strony interesujacego nurtu w obrebig geopolityki sensu
largo; z drugiej za$ jako perspektywy i narzedzia poznawczego, ktorego warto$é
nie ogranicza si¢ jedynie do dyskusji czysto akademickich, lecz moze by¢ z
powodzeniem zastosowana do analizy zjawisk spotecznych, z ktorymi
entuzjasci geopolityki maja okazje stykac si¢ na co dzien.

Po trzecie wreszcie, ksigzka Jaroslawa Macaly jako studium polskich
wyobrazen geopolitycznych zawartych w polskiej muzyce popularnej stanowi
wazny wglad w funkcjonujace w przestrzeni spotecznej naszego kraju przejawy
autopercepcji nas samych jako cztonkow wspolnoty narodowej oraz naszego
spojrzenia na otaczajacy nas $wiat 1 zachodzace w nim procesy. Termin
»pecepcja” odnosi nas tutaj rzecz jasna do wyobrazeniowego charakteru
geografii, gdyz budowanie tozsamo$ci zard6wno w WezZszym wymiarze
narodowym, jak i w szerszym wymiarze geocywilizacyjnym, ma charakter
subiektywistyczny. Tozsamos$¢ zbiorowa jest wigc nie tyle (méwigc doktadniej,
niejedynie) funkcja obiektywnych cech zajmowanego przez dang wspolnote
terytorium, ile raczej efektem waloryzacji spotecznie konstruowanego miejsca i
przestrzeni, ktérym nadawane s3 znaczenia wynikajace z przestanek o
charakterze historycznym, politycznym i spoteczno-kulturowym. Zwraca na to
uwage Autor, piszac o dualizmie matrycy geograficznej, obejmujacej
komponent realny (terytorium, region) oraz wyobrazony (miejsce, przestrzen).
W swoich rozwazaniach przyjmuje on sposob rozumienia matrycy geograficznej
w ujeciu Tima Edensora, na podstawie, ktdrej wyodrgbnia w polskiej muzyce

popularnej cztery nastepujace elementy:

e Nardd jako fundamentalna forma wspolnoty z punktu widzenia
tozsamosci zbiorowe;j

e Narodowe miejsce i zachodzace w jego ksztalcie przemiany

e Of$ rozktadu potegi / wladzy pomigdzy Zachodem i Wschodem

e Potozenie pomiedzy Zachodem i Wschodem oraz wynikajaca z tego
specyficzna mieszanka cech o charakterze cywilizacyjnym wtasciwa

dla tych obszarow
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Sposéb, w jaki powyzsze elementy polskiej matrycy geograficznej znajduja
swoje odbicie w wzigtej pod lupg przez Jarostawa Macale twodrczosci
przedstawicieli polskiej muzyki popularnej, pozwala dostrzec jeszcze jeden
istotny dualizm. Ot6z teksty piosenek polskich muzykow pokazuja, ze mamy z
ich strony do czynienia z do$¢ wyrazng i silng identyfikacja z Polska jako
wspolnotg oraz jako ,,narodowym miejscem”. Jednocze$nie owa identyfikacja i
tozsamo$¢ nie mniej wyraznie rozmywaja si¢ w ,,zderzeniu” z potozeniem
Polski na styku dwoch wielkich obszaréw cywilizacyjnych, czyli Zachodu i
Wschodu. Potozenie to staje si¢ gtdbwnym czynnikiem decydujagcym o poczuciu
bezpieczenstwa w rozumieniu zaréwno materialnym, jak i ontologicznym (by
uzy¢ pojecia, ktore nauki spoteczne zawdzigczaja gtownie Anthony’emu
Giddensowi). Polska tozsamo$¢ oraz wizja przysztosci wydaja sie by¢
nierozdzielne od wpisanego w polskie dzieje i w polska charakterystyke
narodowa rozdarcia pomie¢dzy poczuciem przynalezno$ci do $wiata Zachodu
oraz pragnieniem niesienia swoistej misji cywilizacyjnej w kierunku Wschodu.
Dylemat ten, rozgrywajacy si¢ wyraznie na plaszczyZnie zewngtrznej, co
nietrudno zaobserwowac choc¢by w polskiej polityce zagranicznej, jest rowniez
obecny, jak wskazuje przeprowadzone przez Autora badanie polskich
wyobrazen geopolitycznych, we wnetrzu polskiego spoteczenstwa i1 polskiego
charakteru narodowego. Naszg przyszlo$¢ widzimy w sposob bezdyskusyjny na
Zachodzie, a spetnianie wymogéw ,,zachodnio$ci” 1 ,,europejskosci” traktujemy
jako element polskiej misji narodowej, kluczowy cel do osiagnigcia, lub tez, jak
ujetaby to Merje Kuus, ,,zadanie do odrobienia”.

Kategoria dualizmu widoczna jest takze w dalszej czg$ci badan i rozwazan
nad ich wynikami poczynionych przez Autora. Wyraz dazen i pragnien
polskiego spoteczenstwa wzgledem wspomnianej przynaleznosci do $wiata
Zachodu, wyrazajacy si¢ w staraniach o czlonkostwo w Sojuszu
Pomocnoatlantyckim 1 Unii Europejskiej mieszat si¢ jednocze$nie z
konieczno$cia rozliczenia si¢ z trudnymi elementami naszych stosunkow z
krajami zachodnimi, na co skfadaly si¢ nie tylko do$§wiadczenia zwigzane z
wojng i okupacja niemiecka, lecz takze z poczuciem doznania zawodu czy

nawet zdrady ze strony zachodnich sojusznikéw w okresie 11 wojny $wiatowej
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(zarbwno w obliczu napasci hitlerowskich Niemiec na Polske, jak 1
pozostawienia nas na ‘taske Zwigzku Sowieckiego w efekcie ustalen
poczynionych w Teheranie i Jalcie). Krytycyzm ow dotykal zreszta takze
polskich relacji ze Stanami Zjednoczonymi, ktére wprawdzie byly (i sa)
postrzegane jako gwarant bezpieczenstwa i orgdownik wolnosci Polski, lecz
cena placona za relacje 1 sojusz z Ameryka nie zawsze byla nam w smak,
draznigc polska dume narodowa, ktorej odruchem zawsze bylo wystepowanie
przeciwko wszelkim probom narzucania Polsce obcej woli i dyktowania jej
tego, co powinna czyni¢. Mozna zatem twierdzi¢, ze o ile polskie dazenie do
bycia czg$cig Zachodu byto, jest i prawdopodobnie begdzie kluczowym aspektem
naszej wizji geopolitycznej, o tyle stosunku do niego nie sposdb okresli¢ jako
bezkrytycznego. Dualizm polskich wyobrazen geopolitycznych dopetnia
stosunek do Wschodu, oparty, co wazne, na kategorii Innego, co podkresla
Autor. Stosunek ten mozna by przyréwnaé¢ do pewnego stopnia do opisanego
przez Edwarda Saida orientalizmu, a to z uwagi na polskie poczucie
cywilizacyjnej wyzszo$ci oraz misji cywilizacyjnej wzgledem historycznego
obszaru Kreséw, a takze ze wzgledu na percepcj¢ Rosji jako co prawda
gléwnego zagrozenia dla polskiego bezpieczenstwa i suwerennosci, lecz przy
tym réwnocze$nie kraju podrzgdnego cywilizacyjnie wzglgdem Polski.

Na koniec warto wszakze zada¢ sobie pytanie na temat stopnia, w jakim
przyjety w pracy metateoretyczny model oparty na interpretatywizmie pozwala
nam wyciagac¢ z analizy materialu badawczego w postaci tekstow o charakterze
artystycznym wnioski, ktére aspiruja do bycia obiektywnymi. Dylemat ten
rozciggna¢ mozna zreszta na calo$¢ metateoretycznych zalozen geopolityki
krytycznej i popularnej, ktdre to nurty przyjmuja za swoj punkt wyjscia
konstruktywistyczng wizje rzeczywistosci spotecznej. Problem ten, tak stary jak
same nauki spoteczne, nie powinien by¢ wprawdzie bagatelizowany, lecz z
poznawczego punktu widzenia mozna jak si¢ wydaje stwierdzi¢, iz badanie
jedynie czysto materialnych i behawioralnych aspektéw uprawiania geopolityki
w roznej formie i na roéznych szczeblach drabiny spolecznej nie zawsze
gwarantuje lepsze zrozumienie tego zjawiska niz proba uzyskania wgladu w

artefakty kulturowe zwigzane z geopolityka. Jesli za§ spojrzymy na artefakty
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takie jak np. teksty piosenek (cho¢ oczywiscie mozna sobie wyobrazi¢ wiele
innych, rozmaitych ich przykladéw) jako akt perlokucji, polegajacy na, za
Habermasem, ,,wywotaniu skutku poprzez powiedzenie czego$”, to tym samym
znaczenie dyskursu dla ksztaltowania wyobrazen geopolitycznych, a nastepnie
wykorzystywanie tychze jako czynnika konstytutywnego dla geostrategii, staje
si¢ lepiej zrozumiate. Dlatego tez to, co moze jawi¢ si¢ jako potencjalny
mankament tego opracowania, jest w gruncie rzeczy teoriopoznawcza i
merytoryczng konieczno$cig w swietle tego, czym jest geopolityka w bogactwie
swoich form oraz ksztattujacych ja procesow. Monografia Jarostawa Macaty

przybliza nas do tego zrozumienia, co czyni j3 lekturg obowiazkowa.

Piotr Gil
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DLA AUTOROW

Nadestane artykuly nie powinny by¢ wczes$niej publikowane w zadnym
czasopismie. Kazdy tekst kazdorazowo redakcja bedzie poddawaé weryfikacji

w podwdjnej, zewngtrznej, anonimowej recenzji.

Maksymalna objg¢to§¢ artykutu nie powinna przekracza¢ 1,5 arkusza
wydawniczego (60 tys. znakéw ze spacjami, ok. 30 stron maszynopisu). Jezyk

publikacji: polski lub angielski.

Wymagamy zamieszczenia w artykule abstraktu (do 300 stow) 1istéw
kluczowych (max. 5) w jezyku polskim i angielskim oraz krotkiej noty o autorze

(do 500 znakoéw ze spacjami).

Wymogi techniczne

Edytor: Microsoft Word (dokument w formacie Word 2003-2007, zapisany
z rozszerzeniem .doc lub .docx).

Marginesy: wszystkie - 2,5cm.

Objetos¢ tekstu - maksimum 60 tysiecy znakéw z przypisami (ok. 30 stron).
Czcionka: Times New Roman

Interlinia: 1,5

Wilaczona funkcja dzielenia wyrazdéw.

W przypadku literatury w jezykach rosyjskim, ukrainskim itp. nie

stosujemy transliteracji.

Uklad artvkulu

Anna Kowalska
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Afiliacja (uczelnia/instytucja) lub miasto

Tytut artykutu
[14 pkt, bold, wysrodkowany]

Wprowadzenie, sSrodtytuly, podsumowanie [12 pkt, bold, do lewej]

Przypis

Przywotlania opracowan ksigzkowych - wg schematu:

autor ksigzki, tytuf, miejsce i rok wydania, strona

PRZYKLAD

L. Moczulski, Geopolityka. Potega w czasie i przestrzeni, Warszawa 1999, s.
59.

B.U. flkynuH, CospemeHHble npobaembl 2eonoaumuku Poccuu, MockBa 2011,
c. 34-35.

Przywotlania opracowan z prac zbiorowych - wg schematu:

autor opracowania, tytut opracowania,[w:] autor (red.), tytut pr. zbiorowej,
miejsce i rok wydania, strona

PRZYKLAD
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imperiologiczne, Warszawa 2015, s. 19-37.
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autor artykutu, tytut ,Tytut Gazety" nr, data wydania, strona

88



PRZYKLAD
M. Ostrowski, Jak gra¢ Rosjq, ,Polityka” nr 36, 04.09.2010, s. 84-87.

A.B. Huazsos, Espasuiickuli koHmpzaobaausm — 6ydywee Poccuu,

»,He3aBucumas razeta” 2001, 3 peBpass.

Przywotania z Internetu - wg schematu:

autor tekstu (jesli wystepuje), tytut opracowania, adres strony
internetowej, data dostepu.

PRZYKLAD

B. Niemcow, Koniec projektu ,Noworosja”,
http://geopolityka.net/borys-niemcow-koniec-projektu-noworosja/
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